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Sprava o stave biotopov a druhov eurépskeho vyznamu
za obdobie rokov 2013 - 2018 v Slovenskej republike

1. Uvod / Introduction

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky (SOP SR) v roku 2019 pripravila a odovzdala
Eurdpskej komisii oficidlnu spravu o stave biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu podla
¢ldnku 17 smernice o biotopoch za obdobie rokov 2013 — 2018 (dalej len sprava). Na jej
vypracovani sa podielali viaceri experti, zastupcovia réznych organizacii pésobiacich v ochrane
prirody a biodiverzity ajej monitoringu a odborni zamestnanci SOP SR. DdleZitd rolu pri
priprave sprdvy plnila aj samosatne zriadena Koordinacna rada, ktorej ¢lenovia — zastupcovia
relevantnych organizdcii z celého Slovenska, boli zapojeni do jej pripravy. Predkladand
publikdcia poskytuje komplexné a detailné informacie o velkosti populacie, rozsireni, aredli,
vplyvoch a ohrozeniach a v neposlednej miere aj o stave druhov a biotopov a mnoho dalsich
relevantnych informdcii. V Gdvode sa publikacia venuje metodike a procesu pripravy spravy
o stave biotopov adruhov, dalej nasleduju vysledky samotnej spravy prezentované
prostrednictvom prehfadnych sumarnych grafov, tabuliek a dalSich Statistik (obr. 1), vratane
ich porovnania s vysledkami z minulych reportovacich obdobi. Najrozsiahlejsia ¢ast publikacie
obsahuje samotné ,reporty” pre jednotlivé biotopy a druhy, v ktorych si uvedené informacie
z databazy ako aj mapy rozsirenia a mapy arealu pre jednotlivé biotopy a druhy eurépskeho
vyznamu. Vysledky su rozdelené v zmysle formatu Eurdpskej komisie a hodnotenia su zvlast
vypracované pre alpsky a panénsky biogeograficky regién.

Obr. 1 UEV Tatry, &ast Zdpadné Tatry s vyskytom vzdcnych vysokohorskych spolocenstiev rastlin a Zivocichov /
SCI Tatry, Western part with the occurrence of rare alpine plant and animal communities
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2. Metodika a proces pripravy spravy / Methodology and process of
preparation of the reporting
2.1.Vstupné udaje / Input data

Pre pripravu spravy boli pouzité vSetky dostupné udaje tykajuce sa rozSirenia biotopov
a druhov eurépskeho vyznamu, spracované predovietkym v databazach SOP SR. V porovnani
s predoslou spravou boli po prvy krat plne vyuzité udaje zo zavedeného monitoringu biotopov
a druhov eurdpskeho vyznamu, predovsetkym intenzivny zber dat v rokoch 2013 — 2015
a nasledne obmedzeny zber udajov v rokoch 2016 — 2018 na limitovanom pocte trvalych
monitorovacich lokalit (TML). Udaje z monitoringu priniesli zasadné zmeny v hodnoteni
priaznivého stavu a sprava je teda vyznamne podloZzend udajmi z opakovaného terénneho
zberu dat unifikovanou metodikou.

2.2.Postup spracovania jednotlivych Udajov pre reporting / Methods used in
preparation of the reporting

Uvodnd féza

V rdmci Uvodnej fazy boli spracované udaje z monitoringu potrebné pre pripravu spravy. Pre
vsetky biotopy a druhy boli Udaje exportované a pripravené navrhy pre jednotlivé parametre.
Komplexné boli udaje pre tie skupiny biotopov, Zivocichov a rastlin, pre ktoré sa v ramci
monitoringu zbieraju Udaje zo vSetkych alebo vaésiny znamych lokalit vyskytu. Medzi takéto
skupiny patria v pripade biotopov predovsetkym slaniskd aslané ldky, porasty na
karbonatovych pieskoch (inicialne stadia), vapnité slatiny s maricou pilkatou, xerotermné
biotopy na sprasi. V pripade druhov su to najma makkyse, rovnokridlovce, vazky, obruckavce.
Pri spominanych skupinach biotopov a druhov je moZné konstatovat, Ze vysledky su plne
zaloZené na priamych udajoch a maju vysoku mieru spolahlivosti a kvality podkladovych dat.
Pri ostatnych skupinach biotopov a Zivocichov bolo potrebné udaje na zaklade vzorkovania na
trvalych monitorovacich lokalitich (TML) extrapolovat arézne modelovat vhodnym
sposobom. Z hladiska histdrie je jednoznacne tato sprdva zaloZzena na najkomplexnejsich
udajoch a najmenej spolieha na expertné odhady. Do spravy udaje z viac ako 10 000 TML, na
ktorych bolo doteraz zrealizovanych 21 500 navstev. Na monitoringu sa doteraz podielalo 152
botanickych a 185 zoologickych monitorovatelov. Predmetom monitoringu bolo 65 typov
biotopov, 146 druhov Zivocichov a 49 druhov rastlin. Vysledky su priebezne aktualizované a
dostupné na verejnom portali www.biomonitoring.sk (obr. 2).

Prostredna fdza

V prostrednej faze boli pripravené zakladné podklady pre reporting z dostupnych udajov
nasledovnym spdsobom:

DRUHY — SPECIES REPORT

Mapy distribucie/Distribution maps — vypracované boli v siradnicovom systéme ETRS 1989
LAEA. 10x10 km gridy z predchadzajuceho reportingu sa prekryli s vyskytovymi ddajmi po roku
2000, evidovanymi v databaze SOP SR — Komplexny informaény a monitorovaci systém (KIMS).
Vsetky Stvorce s udajmi spred roku 2000 nepodlozené redlnymi Udajmi (expertny odhad) sa
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odstranili atym sa dosiahlo vyrazné zredlnenie mdp rozsirenia oproti predoslému
reportovaciemu obdobiu, kedy boli zaradené aj nepodlozené Udaje na zaklade potencialu
vyskytu pre ne vhodnych biotopov. Tento novy pristup umoziuje jednoznacnu identifikaciu
kazdého udaju v mape v detaile, vratane informacii o mapovatefoch, roku mapovania
a dalsich uzitocnych informicii.

Informdcie k druhom z prilohy 5 (&l. 14) — data o odlove poskytli SOP SR zo svojich databaz
Slovensky rybarsky zviz Rada Zilina a Narodné lesnicke centrum Zvolen.

Obr. 2 UEV Velkd Fatra, Ostrd — lokalita vyskytu viacerych druhov eurépskeho vyznamu ako st napr. medved’
hnedy (Ursus arctos), jasofi cervenooky (Parnassius apollo) / SCI Velké Fatra, Ostrd - locality of occurrence of
several species of Community Interest such as Ursus arctos, Parnassius apollo
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Areal/Range — arealy jednotlivych druhov boli vypocitané cez RangeTool pre ArcGIS. Tento
postup bol pouZity aj kvoli porovnatelnosti Udajov do buducna. V pripade, Ze jeden grid
zasahoval do viacerych bioregidnov, tak boli zapocitané ich pomerné casti. Vysledné GRIDy
boli taktieZz orezané na hranicu Slovenska. Zmeny oproti minulému reportingu nastali kvoli
prepoctu na gridy, obsahujucich iba data z databazy KIMS a vyliceniu expertnych odhadov.
Populacia/Population — velkosti populacii boli v zavislosti od odporuéenej jednotky udavané
bud'v pocte gridov 1x1 km alebo v poctoch jedincov. Pre jednotlivé bioregidny boli vypocitané
osobitne. Rovnako sa postupovalo pri vypocte populacii druhov z prilohy Il smernice
o biotopoch v UEV.

- Gridy sa vypocitali v prostredi GIS prekrytim siete 1 x 1 km s vyskytovymi udajmi z databdazy

KIMS.

- Pri presnych poctoch jedincov boli v zavislosti od metodiky monitoringu min. a max.
hodnoty extrapolované podla jedného z dvoch nasledovnych postupov:

1. Min/Max z pocetnosti na TML — zaznamenané pocty jedincov boli extrapolované cez
celkovy pocet TML (nie len cez navstivené TML) a celkovd vymeru TML (nie len
navstivenych TML);

2. Min/Max z pocetnosti na TML — zaznamenané pocty jedincov boli pri vybranych
skupinach prepocitané podla postupu uvedeného nizsie a ndsledne boli tieto hodnoty
extrapolované cez celkovy pocet TML (nie len navstivené TML) a celkovd vymeru TML
(nie len navstivené TML)

Kérovce — pocetnosti vTML (na 100 m trvalej monitorovacej ploche ,TMP“) boli
prepocitané na 2 km useky toku.

Chrobaky — pocetnosti prepocitané na 50 ha porast — tzn. plocha TML/500 000 x pocet
jedincov.

MaikkySe, motyle, rovnokridlovce, vazky — poéetnosti na TMP stanovené na 100 m? — tzn.
plocha TML/100 x pocet jedincov. Nasledovne bola z tychto hodn6t vybrana ta, ktora najlepsie
odrazala redlny stav.

Pocty velkych Seliem a kamzika boli prevzaté z udajov z vyskumov. Pri polovnych druhoch sa
Ciastocne poutzili Statistické udaje od NLC Zvolen (polovnicka Statistika za roky 2007 — 2017).
Zaznamy o vyskyte niektorych druhov ryb poskytol Slovensky rybarsky zvaz Rada Zilina a dal3i
experti.

Zmeny oproti minulému reportingu nastali kvoli ziskaniu presnejsich dat z monitoringu, a pri
viacerych druhoch kvoli nutnosti prepoctu na gridy (odporucané jednotky populacie).

Biotop druhu/Habitat for the species — biotop druhu (obr. 3) bol hodnoteny predovsetkym
na zdklade expertného odhadu, v ¢asti odhadu, ¢i dany druh ma dostatocne velky a kvalitny
biotop na jeho prezitie.

Hlavné vplyvy a ohrozenia/Main pressures and threats — vplyvy a ohrozenia boli prevzaté
z monitoringu. Vybrané boli najcastejSie opakujice sa hodnoty aich vplyv na dané druhy
vramci celej TML. Kédy v KIMS sa nezhoduju s kddmi pre reporting, bolo ich potrebné
pretransformovat.

Ochranarske opatrenia/Conservation measures — opatrenia boli zaddvané tak, aby v ¢o
najvacsej miere korelovali sreportovanymi vplyvmi a Prioritnym akénym ramcom
financovania Gzemi Natura 2000 (tzv. PAF). Cast 9.1.b neodraZa redlny stav, pretoze zahffia
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vsetky opatrenia ako celok, nereflektuje, Ze sa redlne moZu vykonavat len niektoré
z identifikovanych opatreni. Tato informdcia je preto z ¢asti zavadzajlca a format reportingu
neumoznoval adekvatne podat informaciu o vykonanych opatreniach. Do buducna by bolo
vhodné definovat lepsie kategodrie identifikacie a realizacie opatreni, ako aj umoznit pre kazdé
opatrenie uviest vymeru, na akej sa opatrenia realizovali a umoznit priradit informacie ku
kazdému opatreniu zvlast. Pristup rozhodnut vacsinovo je vyrazne zavadzajuci a preto
neodporucame brat tato sekciu v reportingu ako relevantnu, nakolko su v nej skreslené
informacie.

Vyhliadky do budiicnosti/Future prospects — vyhliadky do buducnosti druhu boli odhadnuté
na zaklade kratkodobych a dlhodobych trendov. Vyhliadky do budtcnosti boli hodnotené na
kazdej TML zvlast pre kazdu navstevu osobitne. Nasledne boli zosumarizované a teda
hodnotenie vyhliadok do buduicnosti pre populdciu a biotop druhu odraza celkové
vyhodnotenie monitoringu a konkrétnych casti tykajucich sa vyhliadok do buducnosti.

Obr. 3 Mokrade na Zdhori v izemiach Natura 2000, Mesterova luka — vyznamny prvok zadrZiavania vody v
krajine / Wetlandson on Zdhorie in Natura 2000 areas, Butchers meadow - an important element of water
retention in the landscape

Zavery/Conclusions — stav aredlu bol expertne odhadnuty, pricom sa do Uvahy brali
kratkodobé a dlhodobé trendy (monitoring na TML nie je mozné poufZit pre kalkulaciu tohto
parametra). Parametre pre velkost populacie, biotop druhu a vyhliadky do buducnosti boli
kalkulované z monitoringovych udajov, kedZe boli rovno vyhodnocované na lokalitnej Grovni,
t.j. TML. Pre jednotlivé parametre sa urcili po sumarizacii Udajov z TML (priemerné hodnoty)
nasledovné hrani¢né hodnoty:
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.....

pod 5 % v stave U2;

U1 — vSetky ostatné kombinacie neuvedené pri stave FV a U2;

U2 —ak je % hodndt vacsie alebo rovné 60 % v stave U2 alebo nad 50 % v stave U2 a zaroven
pod 5 % v stave FV;

Zmeny oproti minulému reportingu nastali kvéli zavedeniu monitoringu, ¢im sa
skvalitnili/spresnili data.

Kratkodobé a dlhodobé trendy/Short-term and long-term trends — z monitoringovych
udajov nebolo mozZné vychadzat, kedZe doterajsie obdobie monitoringu bolo prilis kratke pre
hodnotenie trendov, preto boli expertne odhadnuté.

BIOTOPY — HABITATS REPORT

Mapy distribucie/Distribution maps — nelesné biotopy boli spracované reviziou Udajov
z KIMS, CDF (Centrdlna databdza fytocenologickych zapisov SAV), mapovania Daphne, LPIS
a ortofotosnimok. V porovnani s predchadzajucim reportingom sa vsetky Stvorce, ktoré neboli
podlozené redlnym vyskytovym Gdajom odstranili. Napriek tomu sa pri niektorych biotopoch
vymera takmer nezmenila, pripadne aj zvacsila. Mapy distriblcie lesnych biotopov sa
nezmenili.

Areal/Range — arealy jednotlivych biotopov boli vypocitané cez RageTool pre ArcGIS, pouZitim
nastroja ToolBoxu kvoli porovnatelnosti dat do buducna. V pripade, Ze jeden grid zasahoval
do viacerych bioregidnov, bola zapocitana jeho pomerna cast a nasledne boli gridy orezané
na hranicu SR. Zmeny oproti minulému reportingu nastali kvoéli vyssSie uvedenému
prehodnoteniu map distribucie nelesnych biotopov.

Pokryvnost biotopu/Area covered by habitat — vymera nelesnych biotopov bola vypocitana
v prostredi GIS z dostupnych vrstiev ich vyskytu. Rovnako bolo vypocitané aj ich zastlpenie
v UEV. Zmeny oproti minulému reportingu nastali kvéli pouZitiu nového metodického
pristupu, pricom sa vylucili expertné odhady. Vymera lesnych biotopov zostala nezmenena
s vynimkou biotopov 9190 a 91F0 v alpskom bioregidne.

Struktura a funkcie/Structure and functions — vymera biotopu v dobrej/nevyhovujtcej kvalite
bola ziskana zvysledkov monitoringu, pricom zakladom bola vymera TML a percento
zastUpenia biotopu v nich. Ostavajuce vymery biotopu bez idajov z monitoringu st hodnotené
v kategorii ,,unknown”.

Hlavné vplyvy a ohrozenia/Main pressures and threats — vplyvy a ohrozenia boli prevzaté
z monitoringu. Vybrané boli najcastejSie opakujuce sa hodnoty a ich vplyv na TML za dané
biotopy. Kédy v KIMS sa nezhoduju skdédmi pre reporting, bolo ich potrebné
pretransformovat.

Ochranarske opatrenia/Conservation measures — opatrenia boli zadavané tak, aby v ¢o
najvacsej miere korelovali sreportovanymi vplyvmi a Prioritnym akénym ramcom
financovania Gzemi Natura 2000 (tzv. PAF). Cast 8.1.b neodraZa reélny stav, pretoZe zahffia
vSetky opatrenia ako celok, nereflektuje, Ze sa redlne vykonavaju len niektoré
z identifikovanych opatreni. Tato informacia je preto z Casti zavadzajuca a format reportingu
neumozrioval adekvatne podat informaciu o vykonanych opatreniach. Do budicna by bolo
vhodné definovat lepsie kategoérie identifikacie a realizacie opatreni, ako aj umoznit pre kazdé
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opatrenie uviest vymeru, na akej sa opatrenia realizovali a umozZnit priradit informacie ku
kazdému opatreniu zvlast. Pristup rozhodnut vacsinovo je vyrazne zavadzajlci a preto
neodporu¢ame brat tato sekciu v reportingu ako relevantnu, nakolko su v nej skreslené
informacie.

Vyhliadky do buducnosti/Future prospects — vyhliadky do buducnosti boli vyhodnotené na
zaklade vysledkov monitoringu.

Obr. 1 Nalavo: UEV Polana — vodopdd Bystrého potoka je najvicsim vodopddom v sope¢nom pohori svojho
druhu v strednej Eurépe a mrtve rameno v UEV Latorica (napravo), oba ekosystémy vyznamné z hladiska
Zivotodarnej vody / On the left: SCI Polana — waterfall of stream Bystry is the largest waterfall in the volcanic
mountain range of its kind in Central Europe and a dead river arm in SCI Latorica (on the right), both ecosystems
important for the life-water quality

Zavery/Conclusions — stav aredlu a vymery (range and surface area) bol expertne odhadnuty,
kedZe udaje z monitoringu na tento ucel nepostacuju a celoplosné mapovanie biotopov
absentuje. Pri hodnoteni stavu sa do uUvahy brali krdtkodobé a dlhodobé trendy. Kvalita
biotopu a vyhliadky do buducnosti boli vykalkulované z idajov z monitoringu. Pre tieto dva
parametre sa urcili nasledovné hraniéné hodnoty (kalkulované z priemernych hodnot
zozbieranych monitoringom na TML):

FV — ak je % hodnd6t vacsie alebo rovné 60 % v stave FV alebo nad 50 % v stave FV a zaroven
pod 5 % v stave U2;
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U1 - vSetky ostatné kombinacie ako su uvedené pri stave FV a U2;

U2 — ak je % hodnot vacsie alebo rovné 60 % v stave U2 alebo nad 50 % v stave U2 a zaroven
pod 5 % v stave FV;

Zmeny oproti minulému reportingu nastali kvoli zavedeniu monitoringu, ¢im sa
skvalitnili/spresnili data.

Kratkodobé a dlhodobé trendy/Short-term and long-term trends — nedalo sa vychadzat
z Udajov z monitoringu kvoli ich nedostatocnosti z dévodu kratkeho obdobia realizacie
samotného monitoringu (potrebnych aspon 12 kontinualnych rokov monitoringu) pre takéto
vyhodnotenie, preto boli iba expertne odhadnuté.

Findlna faza
Vo findlnej faze pripravy boli vykonané predovsetkym porovnania zmien, ktoré nastali oproti

.....

zmien boli vykonané potrebné zasahy do databazy kvoli korektnosti udajov. V nadvaznosti na
to boli vykonané aj logické kontroly, ktoré pomohli identifikovat eSte neupravené
nezrovnalosti.

Priklady vykonanych logickych kontrol
Druhy:
e Velkost populacie nesmie byt vacsia ako velkost populdcie v izemiach Natura 2000.
e Kontrola pokryvnosti populacii druhov v Uzemiach Natura 2000.
e Priazniva referencna populacia nesmie byt vacsia ako skuto¢na populacia, ak je celkové
hodnotenie stavu populdcie v priaznivom stave.
e Priaznivy referencny areal nesmie byt vacsi ako aredl, ak je celkové hodnotenie stavu
arealu v priaznivom stave.
e Kontrola celkového hodnotenia stavov podla hodnotiaceho matrixu (pravidiel
definovanych v metodike EK).

Biotopy:

e Pokryvnost v Gzemiach Natura 2000 nesmie byt vdcésia ako pokryvnost v bioregidne.

e Kontrola pokryvnosti biotopov v Uzemiach Natura 2000 (priklad biotopov obr. 4)

e Priaznivy referenény areadl nesmie byt vacési ako skutoény aredl, ak je celkové
hodnotenie stavu arealu v priaznivom stave.

e Priazniva referen¢na pokryvnost nesmie byt vacsia ako pokryvnost v bioregione, ak je
hodnotenie pokryvnosti je v priaznivom stave.

e Kontrola matrixu a celkového hodnotenia stavov, ¢i su v sulade s pravidlami.

Vykonané boli eSte aj mnohé dalsie kontroly udajov.

Fdza pripomienkovania

Po zapracovani dat z monitoringu do databazy, bola tato predstavena a poskytnutda na
pripomienkovanie koordinacnej rade pre monitoring a podavanie sprav podla ¢lanku 17
smernice o biotopoch, na stretnuti, ktorésa konalo 22. 3. 2019. V rovnhakom case bola tiez
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zasland jednotlivym pracoviskdm SOP SR. Zaslané pripomienky boli akceptované a
zapracované v tom pripade, pokial boli podloZené relevantnymi tdajmi. Clenmi koordina¢nej
rady su zastupcovia réznych vedeckych a odbornych vladnych aj mimovladnych organizacii,
ktori sa venuju, resp. zaujimaju o problematiku hodnotenia stavu biotopov a druhov na
narodnej Urovni. Prostrednictvom tohto procesu sme umoznili pripomienkovanie spravy Sirsej
odbornej verejnosti a ziskavali tymto systémom narodny konsenzus v podobe findlnych tdajov
pre spravu.

™. b s / § " o B4

Obr. 5 Lesné biotopy v uzemiach eurépskeho vyznamu predstavuju déleZitu sucast predmetov ochrany
chrdnenych tuzemi na Slovensku / Forest habitats in SCIs are an important part of the protected areas in Slovakia
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3. VSeobecné informécie / General information

3.1. Pocet Uzemi, biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu / Number of SCls and
SACs, habitats and species of Community Interest

Pocet zemi eurépskeho vyznamu (SCls a SACs)

NiZsSie uvedena tab. 1 ukazuje celkovy pocet a celkovu rozlohu Uzemi eurépskeho vyznamu
(UEV) navrhnutych a vyhldsenych podla smernice o biotopoch (lokality vyznamné pre
Spolocéenstvo — SCl a osobitnych oblasti ochrany — SAC) ako je napr. Gzemie na obr. 5.

Tab. 1 Celkovy pocet UEV na Slovensku k 2019 / Overall number of SCis a SACs and its areas in Slovakia in 2019

Spolu
Pocet Rozloha (ha)
SCls a SACs 642 615 262,53
z toho SACs 352 449 739, 12

Pocet zemi s komplexnymi programami starostlivosti

V obdobi rokov 2013 — 2018 boli schvalené programy starostlivosti pre 95 UEV, niektoré sa
tykaju €asti UEV. Dostupné st na stranke SOP SR (http://www.sopsr.sk/web/?cl=119). Dalsich
89 programov starostlivosti o UEV bolo vypracovanych. V roku 2018 boli podané a schvélené
2 projekty zamerané na vypracovanie programov starostlivosti o vybrané narodné parky a
chranené krajinné oblasti, ktoré st prekryté s dalsimi 44 UEV. Va&sina z tychto programov
starostlivosti je vypracovana na obdobie 30 rokov.

Pocet biotopov a druhov eurépskeho vyznamu

Pocet typov biotopov a druhov/poddruhov v prilohdach smernice o biotopoch podla
biogeografickych regidnov na Slovensku, uvedeny v tab. 2, sa oproti reportingu 2013 zmenil
len minimalne.

Tab. 2 Pocet biotopov a druhov / poddruhov eurépskeho vyznamu podla biogeografickych regiénov Slovenska /
Number of habitats and species / sub-species of Community Interest accoring biogeographical regions

Biotopy Druhy
Priloha | Priloha Il Priloha IV Priloha V
Bioregion Vratane
druhov Bez Vratane Bez
Neprioritné | Prioritné Neprioritné Prioritné v druhov v druhov v druhov v
prilohe prilohe Il prilohe Il prilohe Il
1l
Pocet 44 22 109 23 140 45 25 16
biotopov a
druhov 66 132 140 25
Alpsky 41 16 92 21 120 40 21 14
Panoénsky 28 16 88 7 109 41 21 14

Pocet druhov vyskytujucich sa na SR okrajovo alebo sporadicky: 7
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Pocet druhov vyskytujucich sa na SR sporadicky, pre ktoré nebol odovzdany report: 2
Pocet druhov vyhynutych po prijati smernice o biotopoch: 1
Pocet druhov vyhynutych pred prijatim smernice o biotopoch: 20

4. Suhrnné vysledky a informacie ostave biotopov a druhov
europskeho vyznamu / Summary results and informations on status
of habitats and species of Community Interest
4.1. Celkové hodnotenia / Overall assessments

Celkové hodnotenie stavu biotopov a druhov eur. vyznamu
Percentualne vyjadrenie stavu biotopov a druhov eurépskeho vyznamu za obdobie rokov 2013
— 2018 ukazuju obr.6a 7.

HMFY XX mUl mU2

2%

Obr. 6 Celkové hodnotenie stavu biotopov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 —2018: FV —
priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zly / Overall assessment of
conservation status of habitat of Community Interest in Slovakia in the period 2013 — 2018: FV — favorable, XX —
unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 7 Celkové hodnotenie stavu druhov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 — 2018: FV —
priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zly / Overall assessment of
conservation status of species of Community Interest in Slovakia in the period 2013 — 2018/ FV — favorable, XX —
unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 8 a 9 zobrazuju celkové stavy biotopov a druhov eur. vyznamu v Slovenskej republike
a zaroven ich porovnavaju medzi jednotlivymi obdobiami reportingu: obdobie za roky 2001 —
2006 (dalej len ,reporting 2007“), obdobie 2007 — 2012 dalej len ,reporting 2013“)
a obdobie 2013 - 2018 (dalej len ,reporting 2019“).
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Obr. 8 Porovnanie stavu biotopov eur. vyznamu medzi reportingovymi obdobiami: FV — priaznivy, XX —
nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujtci, U2 — nepriaznivy — zly / Comparison of conservation status of
habitats of Community Interest between reporting periods: FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable —
inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 9 Porovnanie stavu druhov eur. vyznamu medzi reportingovymi obdobiami: FV — priaznivy, XX — nezndmy,
U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zly / Comparison of conservation status of species of
Community Interest between reporting periods: FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate,
U2 — unfavorable — bad

Vyssie uvedené grafické porovnania doplifia tab. 3, zktorej moino vidiet zmeny
v ochranarskych statusoch hodnotenych biotopov a druhov medzi reportingovymi cyklami.
Treba podotknut, Ze celkovy pocet hodnoteni biotopov sa vyrazne nezmenil, variabilny bol len
pocet hodnoteni druhov (2007 — 320 hodnoteni, 2013 — 316 hodnoteni, 2019 — 326
hodnoteni).

Dalej je nutné povedat, 7e zavedenim systematického monitoringu biotopov a druhov
eurdpskeho vyznamu od roku 2013 prostrednictvom projektov zameranych na monitoring
druhov a biotopov eurdpskeho vyznamu v zmysle smernice o biotopoch a smernice o vtdkoch
(SOP SR 2015, SOP SR 2019), podanych v ramci Operaéného programu kvalita Zivotného
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prostredia, sa zvySila vedeckd Uroven poznania tychto druhov, ich pocetnosti, aredlov, aktivit,
ktoré na ne vplyvaju, ale najma sa zaviedla ich evidencia v Komplexnom informa¢nom systéme
,KIMS” (dostupné na: www.biomonitoring.sk). Monitoring biotopov a druhov je realizovany
zamestnancami SOP SR a dal$imi odbornikmi podla $tandardizovanych metodik. Prave toto
kvalitativne a kvantitativne zlepsenie hodnotenia druhov a biotopov ovplyvnilo, v niektorych
pripadoch negativne, vysledné hodnotenia v nasledujucich kapitolach.

Tab. 3 Porovnanie stavu biotopov a druhov eur. vyznamu medzi reporingovymi obdobiam: FV — priaznivy, XX —
nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujtci, U2 — nepriaznivy — zly / Comparison of conservation status of
habitats of Community Interest between reporting periods: FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable —
inadequate, U2 — unfavorable — bad

) Biotopy Druhy
Rok hodnotenia
XX Ul XX Ul

2007 30 11 48 13 52 103 100 65
2013 39 6 44 12 63 60 130 63
2019 38 2 51 10 76 6 174 70

Pocet hodnoteni biotopov v priaznivom stave v reportingu 2019 sa zvysil len nevyrazne oproti
predoslému obdobiu (tab. 3). Pozitivny je tieZ fakt, Ze sa zniZil pocet biotopov v neznamom
stave a poklesol aj pocet druhov v zlom stave. Rovnako priaznivy trend je zaznamenany pri
druhoch rastlin a Zivocichov v reportingu 2019 — 76 hodnoteni druhov, z celkového poctu 326,
je vpriaznivom ochrandrskom statuse. Sice je vyhodnotenych 174 hodnoteni druhov
v nevyhovujucom stave, ale nejde o navysenie poctu oproti minulym reportingom, ale vdaka
lepSiemu poznaniu a systematickému monitoringu v teréne bol ich pdvodne neznamy status
prehodnoteny na U1l. Celkovo moino skonstatovat, Ze zavedenym systematickym
monitoringom biotopov a druhov, realizovanym SOP SR a odbornikmi (3pecialistami) na
jednotlivé biotopy / druhy alebo skupiny druhov, sa zvysila kvalita, kvantita, podrobnost a
presnost Udajov, ktoré si podkladom pre vypracovanie spravy o stave biotopov a druhov
podla ¢lanku 17 smernice o biotopoch. Rovnako doblezité je pri zbere, prehodnoteni
a spracovani dat zapojenie rbéznych organizacii a expertov, ktori prispeli k skvalitneniu
podkladovych dat.

Percento hodnoteni zmien stavu medzi jednotlivymi periédami reportingu

Nasledujuca tab. 4 ukazuje percentudlne hodnotenie zmien v hodnotenich stavov biotopov a
druhov medzi dvomi reportingovymi periddami (2007 — 2012 a 2013 — 2018) a percenta
vSetkych zmien, kde zmena bola oznadend ako skutoéna zmena stavu v realite a nie len na
zaklade lepsich poznatkov.

Tab. 4 Dévod zmeny hodnotenia priaznivého stavu / Reason for change in conservation status

druhy | biotopy
zmenené hodnotenia (v %) 50,79 23,76
zmeny hodnotené ako skuto¢né zmeny (v %) | 0,3 0,99
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Zlepsujuci sa/zhorsujuci sa trend stavu biotopov a druhov eur. vyznamu v nepriaznivom
stave

Obr. 10 a 11 zobrazuju nasledovné trendy stavu biotopov adruhov eur. vyznamu
v nepriaznivom stave (U1 a U2): U+ nepriaznivy (nevyhovujuci a zly), ale zlepSujuci sa; U=
nepriaznivy, ale stabilny; U- nepriaznivy a zhorsujuci sa; Ux nepriaznivy a trend stavu je
neznamy. Informdcie, na ktorych su zaloZené udaje na grafoch su podrobne uvedené v tab. 5.

o |
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Obr. 10 Porovnanie vyvoja trendu stavu — biotopy / Comparison of conservation stautus trends — habitats
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Obr. 11 Porovnanie vyvoja trendu stavu — species / Comparison of conservation stautus trends — species
Tab. 5 Trendy zmien v hodnoteniach stavov biotopov a druhov eur. vyznamu: stavy nepriaznivé — nevyhovujuce

(U1) a nepriaznivé — zIé (U2) / Trends of changes in habitat and species of Community Interest assessment:
conservation statuses unfavorable — inadequate (U1) and unfavorable — bad (U2)

Kalifikatory Ul+ | Ul= | Ul- | Ulx | U2+ | U2= | U2- | u2x
trendu stavu
2013 | Biotopy 0 36 8 0 1 5 6 0
2013 | Druhy 9 66 52 3 1 27 35 0
2019 | Biotopy 0 30 10 11 0 3 7 0
2019 | Druhy 8 110 41 15 2 20 35 13

Poznamka: U1+ = nepriaznivy — nevyhovujlci, ale zlepsujuci sa, Ul= = nepriaznivy — nevyhovujlci, ale stabilny,
U1- = nepriaznivy — nevyhovujlci a zhorsujuci sa, Ulx = nepriaznivy — nevyhovujuci a trend stavu je neznamy,
U2+ = nepriaznivy — zly, ale zlepsujuci sa, U2= = nepriaznivy — zly, ale stabilny, U2- = nepriaznivy — zly a zhorSujuci
sa, U2x = nepriaznivy — zly a trend stavu je neznamy
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Celkové hodnotenie stavu biotopov a druhov eur. vyznamu podla biogeografického regionu

Percentualne vyhodnotenie stavu biotopov a druhov eur. vyznamu podla biogeografickych
regionov (alpsky ,, ALP“ a pandnsky ,PAN“) ukazuju obr. 12 a 13.

0% 20% 40% 60% 80% 100%

EHFY mXX mUl mU2

Obr. 12 Celkové hodnotenie stavu biotopov eur. vyznamu podla biogeografickych regionov Slovenska za
obdobie rokov 2013 — 2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy —
zly / Overall assessment of conservation status of habitat of Community Interest according biogeographical
region in the period 2013 —2018: FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 —
unfavorable — bad
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Obr. 13 Celkové hodnotenie stavu druhov eur. vyznamu podla biogeografickych regionov Slovenska za obdobie
rokov 2013 — 2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zly /
Overall assessment of conservation status of species of Community Interest according biogeographical region
in the period 2013 — 2018: FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable —
bad
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4.2. Biotopy / Habitats

Sprava hodnoti pre Slovensku republiku 66 typov biotopov eurépskeho vyznamu, ktoré mozno
kategorizovat do deviatich skupin (obr. 14). Poletné su skupiny lesnych (19) a travinno-
bylinnych (15) biotopov. Najmenej je u nds zastipena skupina slanomilnych biotopov (2),
pieskov (1) a tvrdolistych krovin (1). Okrem nich odliSujeme sladkovodné biotopy (9),
vresoviskd a krovinové biotopy mierneho pasma (5), raseliniska (6) a skalné biotopy (vratane
jaskyn) (8). Trendy v zmene stavu biotopov medzi reportingovymi obdobiami je mozné vidiet
v tab. 6.

Lesné biotopy (29) 2019

Lesné biotopy 2013

Lesné biotopy 2007

Skalné biotopy (14) 2019

Skalné biotopy 2013

Skalné biotopy 2007

Vrchoviska, raseliniskd a slatiny (8) 2019

I
I

Vrchoviska, raseliniskd a slatiny 2013
Vrchoviska, raseliniska a slatiny 2007
Travinno-bylinné biotopy (22) 2019
Travinno-bylinné biotopy 2013
Travinno-bylinné biotopy 2007
Tvrdolisté kroviny (2) 2019

Tvrdolisté kroviny 2013

Tvrdolisté kroviny 2007

Vresoviska a krickové biotopy (7) 2019
Vresoviska a krickové biotopy 2013
Vresoviska a krickové biotopy 2007
Vodné biotopy (15) 2019

Vodné biotopy 2013

Vodné biotopy 2007

Pieskové biotopy (1) 2019

Pieskové biotopy 2013

Pieskové biotopy 2007

Slaniska (3) 2019

Slaniska 2013

Slaniska 2007

MU ]
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Obr. 14 Porovnanie stavu 9 skupin hodnotenych biotopov eur. vyznamu medzi reportingami 2007, 2013
a 2019; Pocet v zdtvorkdch uvddza pocet hodnoteni stavu sumdrne za biogeografické regiony / Comparison of
conservation status of habitats of Community Interest between reportings 2007, 2013 and 2019; The number in
brackets indicates the number of status assessments summarized for biogeographical regions
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Tab. 6 Porovnanie stavu 9 skupin biotopov eur. vyznamu medzi reportingami 2007, 2013 a 2019; Pocet v
zdtvorkdch uvddza pocet hodnoteni stavu sumdrne za biogeografické regiény / Comparison of conservation
status of habitats of Community Interest between reportings 2007, 2013 and 2019; The number in brackets

indicates the number of status assessments summarized for biogeographical regions

Skupina Rok hodnotenia ! XX Ul !

Slaniska 2007 2007 3

Slaniska 2013 2013 3

Slaniska (3) 2019 2019 3
Pieskové biotopy 2007 2007 1
Pieskové biotopy 2013 2013 1
Pieskové biotopy (1) 2019 2019 1

Vodné biotopy 2007 2007 5 8 2
Vodné biotopy 2013 2013 6 2 7
Vodné biotopy (15) 2019 2019 4 2 9
Vresoviska a krickové biotopy 2007 2007 4 3
Vresoviska a krickové biotopy 2013 2013 4 3
Vresoviska a krickové biotopy (7) 2019 2019 6 1
Tvrdolisté kroviny 2007 2007 1 1
Tvrdolisté kroviny 2013 2013 2
Tvrdolisté kroviny (2) 2019 2019 2

Travinno-bylinné biotopy 2007 2007 3 2 16 2

Travinno-bylinné biotopy 2013 2013 13 2
Travinno-bylinné biotopy (22) 2019 2019 5 17
Vrchovisk3, raseliniska a slatiny 2007 2007 8
Vrchovisk3, raseliniska a slatiny 2013 2013 7
Vrchoviska, raseliniska a slatiny (8) 2019 2019 7

Skalné biotopy 2007 2007 10 4
Skalné biotopy 2013 2013 10 4

Skalné biotopy (14) 2019 2019 13 1

Lesné biotopy 2007 2007 12 11 5

Lesné biotopy 2013 2013 12 11 6

Lesné biotopy (29) 2019 2019 10 13 6
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Obr. 15 Vzdcny biotop 7210* Vdpnité slatiny s maricou pilkatou (Cladium mariscus) a druhmi zvézu Caricion
davallianae len s dvomi lokalitami na Slovensku, jendou z nich je v PR Moéiar / Rare habitat 7210* Calcareous
fens with Cladium mariscus and species of the Caricion davallianae with only two areas in Slovakia, one of them
is the Nature reservation Mociar

Slaniskové biotopy zahffiuce na Slovensku biotopy viazané na silne zasolené pody:
vnutrozemské slaniskd a slané luky a karpatské travertinové slaniska (obr. 16), patria medzi
najohrozenejsie biotopy v celoeurépskom meradle. Na Slovensku, ako vidiet v tab. 6, je ich
stav trvalo zly. Projekt LIFE realizovany v rokoch 2011 a7 2016 (SOP SR 2016), zamerany aj na
obnovu slanisk, mierne zlepsil stav biotopu na lokalnej Grovni, napr. v UEV Bokro3ské slanisko,
Pavelské slanisko a Ciastkovo aj v dalSich Uzemiach. Manazmenotvé zasahy sa prejavili
pozitivne v priebehu par rokov, napriek tomu sa kvalita slanomilnych spolocenstiev vyrazne
v ramci bioregionu nezlepsSila. Tieto biotopy su vramci Slovenska plosne limitované a bude
narocné dosiahnut priznaény vysledok zlepSenia stavu. V budicnosti bude potrebné sa
zamerat na zlepsSovanie stavu aj v dalSich Uzemiach, kde je biotop v zlom stave. V dosledku
intenzifikacie polnohospodarstva v minulosti, ktoré pretrvava dodnes, doslo k zni¢eniu velkej
vymery slaniskovych biotopov najma cinnostami ako: odvodnovanie, eutrofizacia a
ruderalizacia, priame nicenie lokalit napr. rozoranim, zalesfiovanie a sukcesné zmeny
spbsobené absenciou tradicného obhospodarovania. Predpokladom pre zlepSenie stavu
biotopu je zlepSenie Struktury a obnovenie manazmentu vo forme pastvy, pripadne obnova
vodného rezimu.
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Obr. 16 Vyskyt prvosienky pomucenej (Primula farinosa) na lokalite UEV Sliacske travertiny s vyskytom biotopov
slanisk 1340* a slatin 7230 / Occurrence of Primula farinosa in SCI Sliaéske travertiny with occurrence of
habitatss of salt marshs 1340 * and moors 7230

Na Slovensku sa nachadzaju piesky kyslé a vapnité. Kym piesky kyslé su hodnotené vramci
skupiny pieskovych biotopov, vapnité piesky su zaradené do skupiny travinno-bylinnych
biotopov. Vnutrozemské pandnske pieskové duny (spolocenstva na nespevnenych kyslych
kremicitych pieskovych dundach) sulokalizované na Borskej niZine. Hodnotené su
v nevyhovujucom stave. KedZe nové nespevnené pieskové duny sa uZ na Slovensku
nevytvaraju, celkovému nepriaznivému stavu sa da predist zabranenim rozSirovania
nepovodnych druhov rastlin a zamedzeniu prirodzenému a cielenému zaleshovaniu. K
odporuc¢anym obnovnym manazmentovym opatreniam patria tvorba obnazenych pléch a
narusanie vegetacného krytu. K tomuto prispievaju napriklad disturbancie tazkou mechanikou
pri vojenskom vyuZivani vycvikovych priestorov, ktorych stcastou su prave duny s kyslymi
pieskami.

Tvrdolisté kroviny, reprezentované biotopom porastov borievky obycajnej, su skupinou,
ktorej stav je dlhodobo nevyhovujuci. Aredl biotopu, typicka Struktura a funkcie s hodnotené
priaznivo, avSak celkové nevyhovujice hodnotenie vyplyva z vyhliadok do buducnosti, ktoré
sU nevyhovujuce. Suvisi to so skuto¢nostou, Ze extenzivne vyuZivané pasienky s vyskytom
borievky obycéajnej bez vhodného udrZiavacieho manazmentu podliehaju sukcesii. Sukcesia
v pociatoénych stadidch pbsobi pozitivne, avsak pri husto zapojenych porastoch uz prevlada
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jej negativny vplyv. Rovnako biotop ohrozuje plosné Cistenie pasienkov od ndletu, motivované
nevhodnym nastavenim dotac¢nej podpory v polnohospodarstve. K dalSim nepriaznivym
vplyvom patria zalesfiovanie, eutrofizacia a tazba piesku.

Vrchoviska, raseliniska a slatiny (obr. 15 a 17) patria na Slovensku k vzacnym biotopom
s malou vymerou. Avsak zachovanie a zlepSenie ich nevyhovujiceho az zlého stavu by malo
byt jednou zkli¢ovych priorit ochrany prirody (ale aj inych rezortov, napr.
polnohospodarstva) z dovodu tlmenia nepriaznivych vplyvov klimatickej zmeny na
ekosystémy i ¢loveka. Biotopy su zavislé na podzemnych alebo dazdovych voddach. Preto
zmeny vo vodnom reZime maju za ndasledok zhorSenie stavu aZ postupnu degradaciu
biotopov. Bez vhodného pravidelného manaimentu a zlepSenia hydrologickych podmienok
sa vyhliadky do budulcnosti, hodnotené ako nevyhovujice ai zlé, nezmenia. Dal$imi
negativnymi faktormi vplyvajlicimi na kvalitu a stav biotopov su sukcesia, eutrofizacia, tazba
raseliny, akumulacia organického materidlu a Sportové a rekreacné aktivity. Z tejto skupiny
vychadza najhorsSie hodnotenie pre biotop slatin s vysokym obsahom baz v pandnskom
bioregidne, nakolko sa zachoval uz len na malych fragmentoch, ktoré su obklopené intenzivne
vyuzivanou polhohospodarskou podou.

Obr. 2 Raseliniskd, typické vyskytom pdpernikov (Eriophorum sp.), su vyznamym biotopom
zadrZiavajuci uhlik a vodu v krajine, vzdcne na nich rastie aj mdsoZravad rosicka anglickd (Drosera
anglica) / Typical peat bogs with Eriophorum sp. (on the left) are an important habitat for carbon

and water retention in the country, Drosera anglica (on the right) grows on them
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Travinno-bylinné biotopy predstavuju celoploSne najrozSirenejSiu  a zaroven, poctom
biotopov, druhu najrozsiahlejsSiu skupinu biotopov, ktora zahfiia biotopy od niZinného aZ po
subalpinsky stupen. Skupina predstavuje ekologicky rozmanité spolocenstva: inicidlne Stadia
travinno-bylinnej vegetacie na vapnitych pieskoch, na plytkych karbonatovych substratoch,
spoloCenstva na plytkych a skeletnatych podach v réznych nadmorskych vyskach, ako aj
spolocenstva stredne hlbokych az hlbokych péd s rozdielnymi narokmi na vihkost (vihkomilné
az suchomilné) a obsah Zivin v podach. V celej skupine travinno-bylinnych biotopov sa zvysil
pocet nepriaznivych (nevyhovujlcich) hodnoteni stavu a zaroven sa mierne znizZil pocet
biotopov v priaznivom stave oproti reportingu z roku 2013. Vo vSeobecnosti nemusi ist
o zhorsenie stavu ako také, ale o zvySenie Urovne poznania a vedomosti o aredloch biotopov
a ich typickej Strukture. V priaznivom stave sa nachadzaju 2 biotopy - pionierske porasty zvazu
Alysso-Sedion albi a suché dealpinske travinno-bylinné porasty, ktoré vyzaduju len obcasny
udrZiavaci manaiment, pripadne maju reliktny charakter.

Akokolvek sa zvysil pocet nepriaznivych hodnoteni biotopov, k zlepSeniu stavu, z kategorie zly
do kategérie nevyhovujuci, doslo v pripade 2 biotopov z tejto skupiny: suchomilné travinno-
bylinné porasty na vapnitych pieskoch (pionierske porasty) a pandnske travinno-bylinné
porasty na pieskoch (Struktidrne a druhovo bohatsie). Vyraznou mierou k tomu prispel projekt
LIFE na obnovu piesoénych dun, realizovany v rokoch 2011 az 2016 (SOP SR 2016), a vykonané
manazmentové opatrenia.

Bez pravidelného monitoringu biotopov a celoploSného mapovania je vo vSeobecnosti
narocné hodnotit celkovy stav a rozsirenie travinno-bylinnych biotopov, ktorych vymera a
Struktura su dynamické. Nevyhovujuci az zly stav suvisi najma s opustenim pddy a naslednou
sukcesiou, dalej tieZ so zmenami v spdsoboch vyuzivania, zalesriovanim, ale aj s tazbou piesku
a kamena i zmenami vo vodnom rezime.

Trendy v celkovom stave vodnych biotopov, ktoré predstavuju jazera, stojaté vody a tecuce
vody od niZin az po horsky stupen, zahrnuté su do tejto skupiny aj pobrezné biotopy horskych
tokov, sa oproti reportingu 2013 zmenili len mierne.Poéet hodnoteni biotopov v priaznivom
stave poklesol zo 6 na 4 (tab. 6), po¢et neznamych hodnoteni zostal rovnaky. Vo vSeobecnosti
su stojaté vody, teclce vody a jazera dlhodobo v nevyhovujicom stave. Vodné biotopy su
dynamické, predovsetkym tecCuce vody. Su tiez velmi citlivé na zmeny vo vodnom reZzime a na
rozny stupen trofie (eutrofné, oligotrofné az mezotrofné a dystrofné). Obzvlast su citlivé na
antropické vplyvy, preto kazdy zdsah do prirodzeného rezimu sa negativne odrazi v druhove;j
bohatosti a prirodzenej Strukture biotopov. Priaznivvé hodnotenie maju len 2 biotopy:
prirodzene eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou ponorenych alebo plavajlucich
rastlin a tieZ vodné toky s vegetaciou zvazu Callitricho-Batrachion.
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Obr. 18 Mociarka vodna (Batrachium aquatile) — indikacny druh biotopu 3260 NiZinné aZ horské vodné toky s
vegetdciou zvizu Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion (UEV Turiec a Blatnicky potok) / Batrachium
aquatile is a indication species of habitat 3260 Water courses of plain to montane levels with the Ranunculion
fluitantis and Callitricho-Batrachion vegetation (SCI Turiec a Blatnicky potok)

Pozitivne vysledky prinieslo hodnotenie stavu vresovisk a krovinovych biotopov v reportingu
2019, pretoze sa zvysil pocet hodnoteni biotopov v priaznivom stave zo 4 na 6 a len 1
hodnotenie je nepriaznivé. Vacsina sa nachadza v priaznivom stave. Skupina ma Siroky zaber
vyskytu od vrchovin az po subalpinsky/alpinsky vyskovy stupen, kde je plosne najvacsie
zastUpenie tejto skupiny (biotop kosodreviny, vresoviska a kricky subalpinskeho/alpinskeho
stupfa). Prave nedostupnost a izolovanost biotopov podmieriuje ich priaznivy stav. Je dolezité
v tomto trende pokracovat, pretoze prave stupajuci rozvoj zimnych Sportov a ich stredisk ma
negativny vplyv na tieto biotopy. Vresoviska nizin aZz podhorskych oblasti a xerotermné
kroviny ohrozuje ruderalizacia a nasledné Sirenie nepovodnych druhov rastlin.

Zo skupiny nelesnych biotopov su najpriaznivejSie hodnotené skalné a sutinové biotopy,
jaskyne. AZ 13 hodnoteni biotopov, z celkového poctu 14 (tab. 6), je priaznivych. Suvisi to
najma s obmedzenym zaujmom o ich vyuzivanie. Napriek tomu mdzu byt biotopy tejto skupiny
ohrozené. U sutin napr. odoberanim materidlu na stavebnu cinnost, ¢i nahlou zmenou
mikroklimy v doésledku odstranenia drevin na lokalite, alebo sukcesiou. V porovnani
s reportingom 2013 sa zlepSilo poznanie nepristupnych jaskynnych Utvarov, i ked prave tento
biotop nie je pravidelne detailne monitorovany v teréne.
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Celkovy stav lesnych biotopov (obr. 19), ktoré su ploSne najrozsireriejSou skupinou biotopov
na Slovensku je pre 10 hodnoteni priaznivy, pre 13 nepriaznivy a v 6 pripadoch pretrvava zly
stav (tab. 6). Z lesnych biotopov su najrozsirenejsimi buciny: kyslomilné bukové lesy, bukové
a jedlovo-bukové kvetnaté lesy a vapnomilné bukové lesy. Lesné biotopy vykazuju celkovu
stabilitu v dlhodobom ¢asovom horizonte, najma z dévodu ich kvantity na Slovensku.

Obr. 19 Lesné biotopy v priaznivom stave maju spolocné znaky — dostatok mrtveho dreva a réznorody vek drevin
/ Forest habitats in favorable condition share common features - plenty of dead wood and diverse tree age
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4.3.Druhy / Species

V ramci druhov eurdpskeho vyznamu bol vyhodnoteny stav a dalSie parametre podla
schvaleného formatu pre 195 druhov rastlin a Zivocichov. Prehladné Statistiky zobrazuju obr.
20 atab. 7.

Cicavce (83) 2019
Cicavce 2013
Cicavce 2007

Plazy (15) 2019

Plazy 2013

Plazy 2007
Obojzivelniky (25) 2019
Obojzivelniky 2013
Obojzivelniky 2007
Ryby (42) 2019

Ryby 2013

Ryby 2007
Clankonozce (81) 2019
Cldnkonoice 2013
Clankonozice 2007
Obruckavce (1) 2019
Obruckavce 2013
Obruckavce 2007
Makkyge (12) 2019
Mikkyge 2013
Mikkyge 2007
Vyssie rastliny (56) 2019
Vyssie rastliny 2013
Vyssie rastliny 2007
Nizsie rastliny (11) 2019
NizSie rastliny 2013
Nizsie rastliny 2007

o
X

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

EFY mXX mUl1 muU2

Obr. 20 Porovnanie stavu 9 skupin druhov eur. vyznamu medzi reportingami 2007, 2013 a 2019; Pocet v
zdtvorkdch uvddza pocet hodnoteni stavu v obidvoch bioregiénoch / Comparison of conservation status of
species of Community Interest between reportings 2007, 2013 and 2019; The number in brackets indicates the
number of status assessments in both biogeographical regions
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Tab. 7 Porovnanie ochrandrskeho statusu 9 skupin druhov eur. vyznamu medzi reportingami 2007, 2013 a 2019;
Pocet v zdatvorkdch uvddza pocet hodnoteni stavu v obidvoch bioregiénoch / Comparison of conservation
status of species of Community Interest between reportings 2007, 2013 and 2019; The number in brackets

indicates the number of status assessments in in both biogeographical regions

Rok hodnotenia Skupina - XX Ul -

2007 NiZsSie rastliny 2007 7 4

2013 NizSie rastliny 2013 5 6

2019 Nizsie rastliny (11) 2019 3 6 2
2007 Vyssie rastliny 2007 13 3 23 19
2013 Vyssie rastliny 2013 11 27 18
2019 Vyssie rastliny (56) 2019 18 31 7
2007 Makkyse 2007 4 3 2 3
2013 Makkyse 2013 5 6 1
2019 Makkyse (12) 2019 9 2
2007 Obruckavce 2007 1

2013 Obruckavce 2013 1

2019 Obruckavce (1) 2019 1

2007 Clankonoice 2007 21 21 14 22
2013 Clankonoice 2013 36 8 18 16
2019 Clankonozce (81) 2019 3 56 22
2007 Ryby 2007 5 32 3

2013 Ryby 2013 5 10 18 6
2019 Ryby (42) 2019 2 4 13 23
2007 Obojzivelniky 2007 1 1 17 6
2013 Obojzivelniky 2013 1 1 17 6
2019 Obojzivelniky (25) 2019 3 1 15 6
2007 Plazy 2007 4 10 1
2013 Plazy 2013 10 5
2019 Plazy (15) 2019 14 1
2007 Cicavce 2007 4 36 26 14
2013 Cicavce 2013 4 36 28 11
2019 Cicavce (83) 2019 46 1 29 7

4.3.1. Nizsie a vyssie rastliny / Plant species

Z porovnania celkovych hodnoteni nizsich rastlin medzi reportingovymi obdobiami (tab. 7)
vyplyva, Ze sa vdaka zavedenému systematickému monitoringu (od roku 2013) zlepsilo
poznanie vSetkych druhov z tejto skupiny, pretoze ani jeden nie je vyhodnoteny v neznamom
stave (XX). Z celkového poctu 11 hodnoteni su 3 druhy v priaznivom stave Dicranum viride
(ALP), Buxbaumia viridis (ALP) a Leucobryum glaucum (PAN). 50 % hodnoteni je v stave
nepriaznivom ako ukazuje obr. 21. NajrozSirenejsim a najpocetnejsSim druhom je Sphagnum
spp. s odhadovanym priemernym poc¢tom jedincov 10 655 000, avsak tu je potrebné vziat do
uvahy, Ze sa hodnoti cely rod, ktory zahina celé spektrum druhov. Raseliniskd su taktiez
pomerne dobre poznanymi lokalitami a preto vznamej pocetnosti tento druh dominuje.
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Druhym najpocetnejSim druhom je Leucobryum glaucum 359 957 (tab. 8). Druhy Tortella
rigens, Scapania carinthiaca a maju odhadovanu velkost populécie, za posledné roky neboli
vobec potvrdené.

U2
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Obr. 21 Celkové hodnotenie stavu 9 druhov niZsich rastlin eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 —
2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujici, U2 — nepriaznivy — zly / Overall
assessment of conservation status of lower plant species of Community Interest in Slovakia in the period 2013 —
2018/ FV - favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad

Tab. 8 Odhadovand priemernd velkost populdcii 9 druhov niZsich rastlin eur. vyznamu na Slovenku / Estimated
average population size of 9 lower plant species Of Community Interest in Slovakia

Mannia triandra jedince 16 606
Dicranum viride vymera 1,8 m?
Buxbaumia viridis vymera 133,0 m?
Leucobryum glaucum jedince 359 957,0
Sphagnum spp. jedince | 10 655 000, O
Ochyraea tatrensis vymera 20-50 m?
Hamatocaulis vernicosus | vymera 99,5 m?
Scapania carinthiaca vymera 0 m?
Tortella rigens vymera 0m?

vvs

V sucasnosti evidujeme na Slovensku vyskyt 42 taxénov vyssich rastlin eurépskeho vyznamu
(napr. obr. 22 a 24) , z toho jeden taxén — plavun (Lycopodium spp.) agreguje 6 druhov.
Pozitivne je objavenie novej lokality lanolistnika bezlistencového (Thesium ebracteatum),
ktory bol doneddvna na Slovensku povazovany za vyhynuty a tato nova lokalita bola zaradena
do narodného zoznamu UEV. Lepdi stav zachovania dosahuju tie druhy rastlin, ktoré sa
vyskytuju v alpskom biogeografickom regidone (stredna a severnad cast Slovenska), ¢o vyplyva z
mensieho narusenia prirodného prostredia. Z celkového poc¢tu 54 hodnoteni druhov vyssich
rastlin je 31 % resp. 17 hodnoteni v stave priaznivom, aZz 56 % resp. 30 hodnoteni v stave
nepriaznivom — nevyhovujucom a 7 v stave nevyhovujucom — zlom (obr. 23).
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Obr. 3 Cyklamen fatransky (Cyclamen fatrense) je endemitom vyskytujiucim sa len na Slovensku a jedna
z nasich najkrajsich orchidei — vzdcny jazyckovec jadransky (Himantoglossum adriaticum) / Cyclamen fatrense
(on the left) is an endemic plant specie occures only in Slovakia and one of the most beautiful orchids — the
rare Himantoglossum adriaticum (on the right)
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Obr. 23 Celkové hodnotenie stavu druhov vyssich rastlin eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 —
2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujtci, U2 — nepriaznivy — zIly / Overall
assessment of conservation status of vascular plant species of Community Interest in Slovakia in the period 2013
— 2018/ FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad

K najviac ohrozenym druhom zo skupiny patria bahnic¢ka kranska (Eleocharis carniolica), mecik
mociarny (Gladiolus palustris), marsilea Stvorlistd (Marsilea quadrifolia) a hfuzovec Loeselov
(Liparis loeseli) hodnotené v stave U2, pretoze su zavislé na Specifickom vodnom rezime ich
biotopov. Z dovodu obmedzeného poctu lokalit vyskytu ¢&i nizkej pocetnosti populdcii, patria
medzi velmi ohrozené druhy (U2) kosatec piesocny Iris humilis subsp. arenaria (1 lokalita
v UEV Cenkov), kosienka karbincolista Klasea lycopifolia (1 lokalita v UEV Zalostina), marsilea
$tvorlistd Marsilea quadrifolia (iba lokality v UEV Latorica). Nevhodny manaZment biotopov
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tychto druhov v spojeni so zmenami klimatickych podmienok ma za nasledok ich degradaciu
a zhorovanie podmienok. ,Specialistom* je aj druh hodnoteny v stave U1, slezinnik nepravy
(Asplenium adulterinum), ktory vyZzaduje Specifické podmienky geologického podkladu
a mikroklimy — vyskytuje sa len na hadcovych horninach, kde rastie na holych skalach
a polozatienenych strbinach.

Obr. 4 Nielen kvitntce, ale aj odkvitnuté poniklece (Pulsatilla sp.) st ozdobou kaZdej Itiky, na ktorej sa
vyskytuju a rumenica turnianska (Onosma tornensis) je taktieZ nddhernym druhom eurdpskeho vyznamu
/ Not only flowering Pulsatilla sp. (on the left) are the decoration of every meadow on which they occur,

and the Onosma tornensis (on the right) is also a wonderful species of Community interes

V priaznivom stave sa na Slovensku nachadzaju niektoré druhy vysokohorského pasma ako
napr. lyzicnik tatransky (Cochlearia tatrae), palina skalna (Artemisia eriantha), alebo niektoré
druhy, ktorych areal je viazany vylucne na Uzemie Slovenska cykldmen fatransky (Cyclamen
fatrense) na obr. 22, peniaztek slovensky (Thlaspi jankae), lykovec muransky (Daphne
arbuscula) a rastu prave v oblastiach s adekvatnym stupriom ochrany a kategdrie chranenych
uzemi, ktoré im zabezpecuju vhodné podmienky pre ich dlhodobé prezivanie.

Nasledovné obr. 25, 26 a 27 ukazuju priemerné odhadované velkosti populacii druhov vyssich
rastlin, vypocitané z Udajov z reportingu 2019.
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Obr. 25 Odhadovand priemernd velkost populdcii druhov vyssSich rastlin eur. vyznamu na Slovensku / Estimated
average population size of vascular plant species Of Community Interest in Slovakia
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Obr. 26 Odhadovand priemernd velkost populdcii druhov vyssich rastlin eur. vyznamu na Slovenku / Estimated
average population size of higher plant species Of Community Interest in Slovakia
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27 Odhadovand priemernd velkost populdcii druhov vyssich rastlin eur. vyznamu na Slovensku / Estimated
average population size of higher plant species Of Community Interest in Slovakia

4.3.2. Bezstavovce / Invertebrates
4.3.2.1. Motyle / Butterflies

V reportingu 2019 je vyhodnotenych 16 druhov motylov (ako napr. obr. 29) vramci 28
hodnoteni na zaklade prislusnosti k biogeografickému regiénu Slovenska. Az 78 % hodnoteni
motylov je v nepriaznivom — nevyhovujucom stave alen 7% v priaznivom (obr. 30). Ide
o vyrazne zhorSené hodnotenie oproti reportingu 2013, v ktorom bolo 64 % hodnoteni
priaznivych, a to z dévodu vyuzitia presnejsich dat o tychto druhoch a ich biotopoch ziskanych
zo systematického monitoringu. Priaznivo hodnotené su 2 druhy, Coenonympha hero (ALP) a
Maculinea nausithous (PAN). Medzi najviac ohrozené druhy je mozné zaradit Lopinga achine
(U2 ALP/PAN) a Colias myrmidone (U2 AL/PAN). Zlepsenie stavu z U2 na U1, v porovnani
s reportingom 2013, je evidentné pre Maculinea arion, déovodom je vsak zlepSenie poznania
druhu a Udajom z pravidelného terénneho monitoringu.

Hodnotenie stavu do urcitej miery odraza aj odhadovana velkost populacie uvedend na obr.
31. Délezité z hladiska ochrany druhov si najma motyle, ktoré majui odhadovanu pocetnost
menej ako 15 000 jedincov ato su Colias myrmidone, Parnassius apollo, Proserpinus
proserpina a Coenonympha hero. Ako vyhynuty druh je v reportingu 2019 vyhodnoteny druh
Euphydrias aurinia na obr. 28.




Sprava o stave biotopov a druhov eurépskeho vyznamu
za obdobie rokov 2013 - 2018 v Slovenskej republike

Obr. 28 Jeden z najvzdcnejsich hneddcikov (Euphydrias aurinia) na Slovensku, v zdpadnej Eurdpe je takmer
vyhynuty a na u nds na pokraji vyhynutia / One of the rarest butterly species (Euphydrias aurinia) in Slovakia, it
is almost extinct in Western Europe and on the brink of extinction in our country

Obr. 29 Ohnivacik velky (Lycaena dispar) je jednym z beZnejsich druhov eurdpskeho vyznamu, avsak najvacsi
zdstupca z ¢elade ohnivdcikovitych na Slovensku / Lycaena dispar is one of the more common species of
Community Interest, however the largest species from Lycaenidae family in Slovakia
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Obr. 30 Celkové hodnotenie stavu 16 druhov motylov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 — 2018:
FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zly / Overall assessment of
conservation status of 16 butterfly species of Community Interest in Slovakia in the period 2013 — 2018/ FV —

favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 31 Odhadovand velkost populdcii 16 druhov motylov eur. vyznamu na Slovenku (pocet jedincov) /
Estimated population size of 16 butterfly species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)

4.3.2.2. Chrobaky / Beatles

Z hladiska hodnotenia stavu je az 94 % druhov chrobdkov eurdpskeho vyznamu na Slovensku
v nepriaznivom stave (obr. 32). Vreportingu 2013 bolo v nepriaznivom stave 54 %
hodnotenych druhov chrobdkov. Celkovo je vreportingu 2019 hodnotenych 15 druhov
a Ziaden nie je v nezndmom stave, takZe sa sice zlepSilo poznanie a baza vedeckych dat
a chrobdkoch (napr. o druhoch na obr. 33), ale ich stav vo volnej prirode Slovenska je
alarmujuci aje nevyhnutné vyvinut opatrenia na ich zlepSenie. Dékazom su aj nizke
odhadované pocetnosti populacii chrobakov na obr. 35, nepresahujice 10 000 jedincov.
Medzi najohrozenejSie druhy patria Boros schneideri, Carabus hungaricus a Bolbelasmus
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unicornis. Priaznivé hodnotenie je zaznamenané pre druh Duvalius hungaricus (PAN).
Najpocetnejsie su druhy zobrazené na obr. 34.
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Obr. 32 Celkové hodnotenie stavu druhov chrobdkov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 — 2018:
FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zly / Overall assessment of
conservation status of beatles species of Community Interest in Slovakia in the period 2013 — 2018/ FV —
favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad

Obr. 5 Dva nddherné velké chrobdky a ddZdnikové druhy fuzdc alpsky (Rosalia alpina) a rohdc velky
(Lucanus cervus), prostrednictvom ktorych je mozZné chranit staré lesné porasty a stromy v uzemiach
Natura 2000, pretoZe bez mftveho dreva v lese nedokdzu prezit / Two beautiful large beetles and umbrella
species Rosalia alpina (on the left) and Lucanus cervus (on the right) protect old forests and trees in Natura
2000 areas because they cannot survive without dead wood in the forest
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Obr. 34 Odhadovand velkost populdcii druhov chrobdkov eur. vyznamu na Slovenku (pocet jedincov) / Estimated
population size of beatles species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)
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Obr. 35 Odhadovand velkost populdcii druhov chrobdkov eur. vyznamu na Slovenku (pocet jedincov) / Estimated
population size of beatles species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)

4.3.2.3. Vaiky / Dragonflies

V skupine vazok je v ramci reportingu 2019 hodnotenych 6 druhov (obr. 36), pribudol novy
druh Leucorrhinia caudalis, ktory sa vyskytuje len na jednej lokalite v SR. Vdaka udajom zo
systematickému monitoringu na TML je odhadovana pocetnost druhu Ophiogomphus cecilia
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5-ndsobne vyssia (skoro 300 000) v porovnani s reportingom 2013. Ide o najpocetnejsi druh
z tejto skupiny. S vynimkou druhu Stylurus flavipes je poéetnost druhov eurdpskeho vyznamu
nizSia ako 20 000 (obr. 37). VSetky reportované druhy vazok boli hodnotené v nepriaznivom
stave (obr. 38). Nejde ale o zhorsenie stavu oproti reportingu 2013, v ktorom bolo 33 % druhov
hodnotenych priaznivo, ale o kvalitnejSiu bazu dat z pravidelného monitoringu od roku 2013,
na zaklade ktorych bolo moziné lepsie prehodnotit stav jednotlivych druhov. Je potrebné
docielit zlepSenie tychto nepriaznivych hodnoteni vhodnymi ochranarskymi a
manaZmentovymi opatreniami.

Obr. 36 Sidielko ozdobné (Coenagrion ornatum) je skutocne Zijiicou ozdobou — v tomto pripade Raksianskeho
raseliniska, ktoré patri ststavy siete chrdanenych uzemi Natura 2000 / Coenagrion ornatum is a truly living
ornament in this case of the RakSianske peat bog, belonging to the Natura 2000 network of protected areas
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Obr. 37 Odhadovand velkost populdcii druhov vdzZok eur. vyznamu na Slovenku, v grafe nie je uvedeny druh
Ophiogomphus cecilia s velkostou populdcie 299 786 jedincov / Estimated population size of dragonfly species
of Community Interest in Slovakia, Ophiogomphus cecilia with population size of 299 786 individuals is not
shown in the graph
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Obr. 38 Celkové hodnotenie stavu 6 druhov vdZok eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 —2018: FV
— priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujlici, U2 — nepriaznivy — zIly / Overall assessment of
conservation status of 6 dragonflies species of Community Interest in Slovakia in the period 2013 — 2018/ FV -
favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad

4.3.2.4. Rovnokridlovce / Orthoptera

Skupinu rovnokridlovcov zastupuje 7 druhov eurdpskeho vyznamu, pre ktoré je vypracovana
sprava. V reportingu 2019 pribudol druh Isophia costata (U2 ALP), ktory sa na SR vyskytuje na
1 lokalite s odhadovanou velkostou populdcie 100+ jedincov. Medzi dalSie druhy hodnotené
v nepriaznivom — zlom stave patria Saga pedo (U2 ALP) a Paracaloptenus caloptenoides (U2
ALP). Z obr. 39 je zrejmé, Ze vSetky reportované druhy su v nepriaznivom stave. V porovnani
s vysledkami reportingu 2013 sa zlepSilo poznanie druhov, pretoZe ani jeden nie je hodnoteny
ako neznamy. VyuZitie rozsiahlejsich a kvalitnejSich udajov zo systematického monitoringu je
dovodom preco sa zmenil/prehodnotil priaznivy status 59 % druhov rovnokridlovcov
(reporting 2013) na nepriaznivy aj napriek faktu, Ze odhadované pocetnosti niektorych druhov
su vyssie. Napriklad odhadovana velkost populacie Stenobothrus eurasius v reportingu 2013
bola viac ako 10 000 jedincov av reportingu 2019 je priblizne 32 000 jedincov (obr. 41).
Druhom, s populdciou mensou ako 12 000 jedincov (obr. 40), je potrebné venovat zvysenu
pozornost.
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Obr. 39 Celkové hodnotenie stavu 7 druhov rovnokridlovcov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 —
2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zIly / Overall
assessment of conservation status of 7 orthoptera speciesof Community Interest in Slovakia in the period 2013 —
2018/ FV - favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 40 (nalavo) Odhadovand velkost populdcii druhov rovnokridlovcov eur. vyznamu na Slovenku (pocet
jedincov) / (on the left) Estimated population size of orthoptera species of Community Interest in Slovakia
(number of individuals)

Obr. 41 (napravo) Odhadovanda velkost populdcii druhov rovnokridlovcov eur. vyznamu na Slovenku (pocet
jedincov) / (on the right) Estimated population size of orthoptera species of Community Interest in Slovakia
(number of individuals)

4.3.2.5. Makkyse / Mollusca

Zo 7 druhov reportovanych makkySov (12 hodnoteni podla biogeografickych regiénov
Slovenska) je len 1 hodnotenie, pre druh Helix pomatia (FV ALP), priaznivé. Zvysné hodnotenia
suU nepriaznivé — aZ 2/3 hodnotenych druhov st v nepriaznivom — nevyhovujicom stave (obr.
43). V zlom stave (U2) v pandnskom biogeografickom regidéne je vyhodnoteny druh Vertigo
moulinsiana a Vertigo angustior.

Medzi aktivity, ktoré negativne vplyvaju na biotop druhov rodu Vertigo, patria antropogénne
zmeny hydrologického rezimu, vysuSovanie mokradi a nadmerné hnojenie, v nizsej intenzite
negativne pdsobia intenzivne/intenzifikované pestovanie plodin, prilis intenzivna pastva
(neintenzivna pastva mdze mat v niektorych podmienkach aj pozitivny vplyv) a nimi stvisiaca
eutrofizacia. Postupné vysuSanie (sposobené priamou ludskou aktivitou alebo vplyvom
klimatickej zmeny) lokalit a ich zarastanie sukcesiou vedie k celkovej degradacii biotopu
makkysSov rodu Vertigo, ktory sa prejavi na poklese az Uplnom vymiznuti populacie druhu
z lokality. Na zaklade pozorovani z monitoringu mozno konstatovat, Ze kratkodobé zarastenie
bylinnou vegetaciou (najcastejsie Phragmites sp.) nema zasadny vplyv na pocetnost druhov
zrodu Vertigo, dlhodoby efekt je vSak nateraz neznamy. ZasadnejSie je zarastanie lokalit
naletovymi drevinami, ¢o postupne prinasa zanik celej lokality pokial nie su tieto systematicky
adlhodobo odstrafiované. Zasahy do hydrologického reZzimu achemické znecistenie
predstavuju negativny faktor, ktory ovplyviuje vyznamny dazdnikovy druh — korytko riec¢ne
(Unio crassus) na obr. 42. Odhad pocetnosti jednotlivych druhov makkysov je zndzorneny na
obr. 44.
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Obr. 6 Korytko riecne (Unio crassus), ktoré bolo v minulosti na Slovensku ovela rozsirenejsim druhom, je dnes
mozZné ndjst uz len na pdr desiatkach poslednych lokalit a vpravo slimdk zahradny (Helix pomatia), ktory je
naopak stdle pomerne beznym druhom, rozsirenym po celej krajine / Unio crassus (on the left), which was a much
more common species in Slovakia in the past, can only be found in the last few dozen localities and (on the right)
Helix pomatia is still a relatively common species distributed throughout the country
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Obr. 43 Celkové hodnotenie stavu 7 druhov mdkkysov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 —
2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujtci, U2 — nepriaznivy — zly / Overall
assessment of conservation status of 7 mollusca species of Community Interest in Slovakia in the period 2013 —
2018/ FV - favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 44 Odhadovand velkost populdcii druhov mékkysov eur. vyznamu na Slovenku (pocet jedincov) / Estimated
population size of mollusca species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)

4.3.2.6. Raky/ Crayfish

Z dvoch hodnotenych druhov rakov (Astacus astacus, Austropotamobius torrentium) vyplyva
ich nepriaznivy stav. Austropotamobius torrentium je v nevyhovujlicom stave, Astacus astacus
je hodnoteny alpskom biogeografickom regidne v stave nevyhujucom a v pandnskom v stave
zlom. Vysledky potvrdzujud, Ze najvacsimi faktormi ohrozenia rakov su zmeny v hydrologickom
rezime, znecistenie z polhohospodarskej cinnosti (napr. pesticidy, kontaminované Kkaly,
odpadové vody — silazne Stavy) a invazne druhy. V alpskom aj pandnskom biogeografickom
regione je biotop druhu rakov stale v priaznivom stave, avsak aredl a velkost populdcie nie su
dostatocné.

4.3.3. Stavovce / Vertebrates
4.3.3.1. Plazy a obojzivelniky / Reptiles and amphibians

Zo 40 hodnoteni (23 druhov) plazov a obojzZivelnikov eurdpskeho vyznamu (obr. 47) na
Slovensku su len 3 hodnotenia priaznivé pre druhy Pelophylax ridibundus (FV ALP/PAN) a
Ablepharus kitaibelii (FV PAN). V nevyhovujucom — zlom stave su, vreportingu 2019,
vyhodnotené druhy Pelophylax lessonae (U2 PAN/ALP) a Triturus dobrogicus (U2 PAN/ALP),
v alpskom biogeografickom regidne i druh Triturus cristatus. Celkovo az 90 % hodnoteni je
nepriaznivych (obr. 46) ¢o odrdza aj negativny stav biotopov, v ktorych tieto druhy (napr. obr.
45) 7iju. Stav U1 je u vacsiny zastupcov tejto skupiny nezmeneny od prvého reportingu 2007
(vid. tab. 14).
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Obr. 7 Jasterica bystrad (Lacerta agilis) a uZovka frkand (Natrix tessellata) patria taktieZ k plazom eurdpskeho
vyznamu / Lacerta agilis (on the left) and Natrix tesselata (on the roght) are also reptiles of Community Interest

Skupina obojzivelnikov a plazov sa javi ako velmi ohrozena a je potrebné venovat jej zvysenu
pozornost. Vzhladom na silni previazanost tychto druhov na biotopy, najmd mokradné
biotopy, je doleZité zamerat sa na zlepSenie ich kvality a kvantity ato prostrednictvom
vhodnych manaZmentovych opatreni. Druh Emys orbicularis (obr. 49) mda na Slovensku
minimum reprodukénych lokalit. V roku 2017 bol v rdmci MZP SR schvaleny program zachrany
pre tento druh (Havranova et al. 2017), prioritou je realizacia jeho opatreni v oblasti legislativy,
monitoringu, ale najma prakticke] starostlivosti o vodné Gtvary kde sa korytnacka vyskytuje
ako napr. presvetlenie brehov a odstrdnenie neziaducej sukcesie, zlepSenie hydrologického
rezimu €i odstranenie nadmernych sedimentov.
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Obr. 46 Celkové hodnotenie stavu 23 druhov plazov a obojZivelnikov eur. vyznamu za obdobie rokov 2013 —
2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujtci, U2 — nepriaznivy — zIly / Overall
assessment of conservation status of 23 reptiles and amphibians species of Community Interest in the period
2013 — 2018/ FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 47 Rosnicka zelend (Hyla arborea) patri ku najkrajsim zdstupcom obojZivelnikov na Slovensku / Hyla
arborea belongs to the most beautiful amphibians in Slovakia

NajpocetnejSimi druhmi obojzivelnikov si beiné arozsSirené druhy Bombina bombina,
Bombina variegata a Bufotes viridis (obr. 50). Osobitni pozornost je potrebné venovat

druhom z obr. 48 s odhadovanym poctom jedincov nizsim ako 10 000 (vynimkou je Lacerta
agilis na obr. 45).
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Obr. 48 Odhadovand velkost populdcii druhov plazov a obojzZivelnikov eur. vyznamu na Slovenku (pocet
jedincov) / Estimated population size of reptiles and amphibians species of Community Interest in Slovakia
(number of individuals)
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Obr. 49 Korytnacka mociarna (Emys orbicularis) je jednym z najohrozenejsich druhov plazov na Slovensku /
Emys orbicularis is one of the most endangered species from reptiles in Slovakia
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Obr. 50 Odhadovand velkost populdcii druhov plazov a obojZivelnikov eur. vyznamu na Slovenku (pocet
jedincov) / Estimated population size of reptiles and amphibians species of Community Interest in Slovakia
(number of individuals)
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4.3.3.2. Ryby/Fish

V reportingu 2019 sa hodnoti 24 druhov ryb a mihuli vramci 42 hodnoteni v alpskom
a panonskom biogeografickom regione Slovenska. Reportovany bol prvykrat aj druh Acipenser
ruthenus v rieke Dunaj. Okrem dvoch hodnoteni druhov v priaznivom stave — Lampetra
planeri (FV ALP) a Rhodeus amarus (FV PAN), troch hodnoteni v neznamom stave —
Eudontomyzon mariae (XX PAN) a Eudontomyzon vladykovi (XX PAN/ALP), st hlavne kvoli
taxonomickym nejasnostiam ostatné druhy vstave nepriaznivom. Viac ako polovica
druhov/hodnoteni je vyhodnotend v nepriaznivom — zlom stave (obr. 51). Ako pri vacsine
skupinovych hodnoteni, Udajovd zakladna sa pre reporting zlepsila vdaka systematickému
monitoringu prebiehajucemu od roku 2013.
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Obr. 51 Celkové hodnotenie stavu 42 druhov ryb eur. vyznamu za obdobie rokov 2013 — 2018: FV — priaznivy, XX
—nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujtci, U2 — nepriaznivy — zly / Overall assessment of conservation status
of 42 fish species of Community Interest in the period 2013 — 2018/ FV — favorable, XX — unknown, U1 —
unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad

Obr. 52 zobrazuje druhy ryb, ktorych pocetnost je dlhodobo nizka a celkovy stav nepriaznivy.
Pri¢inou je zvySenie poctu antropogénnych zdsahov do vodnych tokov — ¢i uz budovanie
umelych anapriamenych koryt alebo technickych stavieb na tokoch, ktoré obmedzuju
migraciu ryb a znemoziuju im tak rozmnoZovanie. Vyznamne ohrozené su na Slovensku
mihule (Lampetra planeri, Eudontomyzon danfordi, E. mariae), kolky (Zingel streber, Z. zingel),
Gobio kesslerii, Gobio uranoscopus, Umbra krameri a Misgurnus fossilis, ktorych vyskyt sa
viaZze len na maly pocet slovenskych tokov ako napr. Turiec aich populdcia je okolo 10 000
jedincov a nizsia (obr. 52 a 53).
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Obr. 52 Odhadovand velkost populdcii druhov ryb na Slovenku (pocet jedincov) / Estimated population size of
fish species in Slovakia (number of individuals)
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Obr. 53 Odhadovand velkost populdcii druhov ryb na Slovenku (pocet jedincov) / Estimated population size of
fish species in Slovakia (number of individuals)

4.3.3.3. Cicavce / Mammals

V reportingu 2019 je vyhodnotenych 48 druhov cicavcov, ktoré sa javia ako najlepSie
monitorované (s vynimkou niektorych netopierov). Pozitivny trend bol zaznamenany u druhov
zubor hrivnaty (Bison bonasus), kamzik vrchovsky tatransky (Rupicapra rupicapra tatrica),
bobor vodny (Castor fiber), vydra riecna (Lutra lutra) a medved hnedy (Ursus arctos).
Pozitivnym vysledkom je, Ze v pripade kamzika sa jeho stav stale zlepSuje a za poslednych 10
rokov sa velkost jeho populacie takmer zdvojndsobila. Naopak negativny trend bol
vyhodnoteny pre druhy: plch lesny (Dryomys nitedula), hrabos seversky (Microtus oeconomus
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mehelyi), hrabos tatransky (Microtus tatricus), tchor stepny (Mustela eversmanii), tchor tmavy
(Mustela putorius) a sysel pasienkovy (Spermophilus citellus).

4.3.3.4.1 Hlodavce / Small mammals

Spomedzi 14 hodnoteni 9 druhov hlodavcov v reportingu 2019 je priaznivé len pre druh
Muscardinus avellanarius (FV ALP). Ide zlepSeniu stavu tohto druhu oproti reportingu 2013.
AZ 93 % hodnoteni je nepriaznvych (obr. 54 a 55), z toho druh Spermophilus citellus je v oboch
biogeografickych regiénoch Slovenska hodnoteny dlhodobo ako nepriaznivy zly a zhorsujuci
sa (U2-) ako vidiet v tab. 14. V nepriaznivom — zlom stave su vyhodnotené tiez druhy Dryomys
nitedula (U2 PAN), Microtus tatricus (U2 ALP), Microtus oeconomus mehelyi (U2 PAN).

Pocetnost viacerych hlodavcov eurépskeho vyznamu je na Slovensku podla odhadov nizka,
avsak celkovo je problematické z vysledkov monitoringu odhadovat velkost populdcii pri tejto
skupine. V hodnoteni druhu Castor fiber (obr. 56) doslo k zhorseniu z FV ALP/PAN v reportingu
2007 a 2013 na U1.

FV
7%

Obr. 54 Celkové hodnotenie stavu 9 druhov hlodavcov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie rokov 2013 —
2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zIly / Overall ssessment
of conservation status of 9 small mammals of Community Interest in the period 2013 — 2018/ FV — favorable,
XX —unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 56 Odhadovand velkost populdcii druhov hlodavcov eur. vyznamu na Slovensku (pocet jedincov) /
Estimated population size of rodent species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)
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Obr. 56 Bobry (Castor fiber) su tvorcovia krajiny, ich hrddze zabezpecuju prirodzené zdplavové oblasti, ktoré
poskytuju Zivotny priestor pre mnohé druhy Zivoéichov a rastlin / The beavers (Castor fiber) are the creators of

the landscape, their dams provide natural flood areas that provide living space for many animals and plants
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4.3.3.4.2 Selmy / Carnivores

V reportingu 2019 je vyhodnotenych 7 druhov zo skupiny Seliem, z ktorych maju priaznivé
hodnotenie nase najvacsie Selmy Canis lupus (FV ALP) a Ursus arctos (FV ALP). V nepriaznivom
— zlom stave je druh Mustela eversmanii (U2 ALP/PAN). 69 % hodnoteni (z celkového poctu
13) je nepriaznivych — nevyhovujlcich ako vidiet na obr. 57. Odhadovany priemernu pocetnost
jednotlivych druhov zobrazuje obr. 59.
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Obr. 57 Celkové hodnotenie ochrandrskeho statusu 7 druhov Seliem eur. vyznamu na Slovensku za obdobie
rokov 2013 — 2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujtci, U2 — nepriaznivy —zly /
Overall assessment of conservation status of 7 carnivore species of Community Interest in Slovakia in the

period 2013 — 2018/ FV — favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad

Pre druhy Canis lupus (obr. 58), Ursus arctor a Lynx lynx boli od roku 2016 vypracované a
schvalené programy starostlivosti (Antal et al 2016a, Antal et al. 2016b, Antal et al. 2017),
ktoré sa realizuju napr. aj v rdmci projektu realizacia programov starostlivosti o velké Selmy na
Slovensku (SOP SR 2020). Opatrenia si zamerané na Upravu legislativy, realizaciu praktickej
starostlivosti o tieto druhy (pr. kvdoty a podmienky lovu, uplatfiovanie nahrady skod, relizacia
opatreni pre eliminaciu skoéd na hospodarskom dobytku spdsebnych tymito Selmami),
monitoring, vychovu a vzdelavanie verejnosti ¢i vyskum.
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Obr. 58 Vik dravy (Canis lupus) si presiel za posledné storocie zmenami vo vnimani ¢lovekom, od nendvisti a
prenasledovania, odmeny za jeho odstrel, aZ po zacatok jeho ochrany, stanovenie kvt lovu aZ po diskusiu o
jeho celorocnej ochrane — napriek tymto vplyvom aj vdaka svojej inteligencii a spésobu Zivota na Slovensku
preZil / Canis lupus has undergone changes in human perception over the last century, ranging from hatred and
persecution, reward for blasting it to the beginning of its protection, setting hunting quotas, and discussing its
full-year protection - despite these influences and its intelligence and way of life in Slovakia survived
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Obr. 59 Odhadovand velkost populdcii druhov seliem eur. vyznamu na Slovenku (pocet jedincov) / Estimated
population size of carinvore species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)
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4.3.3.4.3 Netopiere / Bats

Stav vacsiny druhov netopierov (z celkového poctu 28 hodnotenych) bol hodnoteny ako
priaznivy — az 83 % hodnoteni (obr. 60). Ide o zmenu v porovnani s reportingom 2013, kde
bolo az 75% hodnoteni v stave nezndmom (XX). Napriek realizcii monitoringu netopierov
(obr. 61) je odhad ich populacii velmi problematicky, ako aj celkové definovanie ich stavu,
ktoré sa realizuje prostrednictvom hodnotenia pre vybrané vlajkové druhy. Z hladiska
nastavenia monitoringu je potrebné upravit zber Udajov tak, aby boli pristupné udaje
samostatne pre kazdy druh, ako aj pre hodnotenie biotopu kazdého druhu, kvality populdcie
atd. Nateraz sa udaje zbieraju len generdlne pre celé spektrum zistenych druhov na danej
lokalite (napr. celkové hodnotenie pre zimovisko) atym padom sa vytraca individualita
hodnotenia jednotlivych druhov, ¢o nie je vhodné. Do budicna je potrebné 3Specifikovat
zaznamy o monitoringu pre kazdy druh.

Medzi najpocetnejsSie druhy netoporierov na Slovensku patria druhy Barbastella barbastellus
a Eptesicus serotinus (obr. 63), naopak nizku pocetnost (menej ako 100 jedincov) na Slovensku
maju spomedzi netopierov druhy Hypsugo savii a Pipistrellus kuhlii (obr. 62).
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Obr. 60 Celkové hodnotenie ochrandrskeho statusu druhov netopierov eur. vyznamu na Slovensku za obdobie
rokov 2013 — 2018: FV — priaznivy, XX — nezndmy, U1 — nepriaznivy — nevyhovujuci, U2 — nepriaznivy — zly /
Overall assessment of conservation status of bats species of Community Interest in Slovakia in the period 2013
— 2018/ FV - favorable, XX — unknown, U1 — unfavorable — inadequate, U2 — unfavorable — bad
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Obr. 61 Netopiere st vyznamnymi lovcami hmyzu, zabezpecuju rovnovahu v ich populdcii a tym sp6sobom
pomdhaju ¢loveku, kedZe mu poskytuji , Zivy Stit” a chrdnia ho pred premnoZenim dotieravého hmyzu / Bats
are a major insect hunters, providing a balance in their populations and thus helping humans by providing them
with a 'living shield" and protecting them from the proliferation of intrusive insects
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Obr. 62 Odhadovand velkost populdcii druhov netopierov eur. vyznamu na Slovenku (pocet jedincov) /
Estimated population size of bats species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)
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Obr. 63 Odhadovand velkost populdcii druhov netopierov eur. vyznamu na Slovenku (pocet jedincov) /
Estimated population size of bats species of Community Interest in Slovakia (number of individuals)

4.4.Dovody zmeny v hodnoteni stavu medzi jednotlivymi obdobiami reportingu /
Reasons for changes in the assessment of status between reporting periods

Vysledné hodnotenia biotopov a druhov uvedené v predchddzajucich kapitolach si v mnohych
pripadoch rozdielne oproti reportingu 2013. Vela hodnoteni sa zmenilo z neznameho na
nepriaznivy stav. Nasledovné tabulky a grafy uvadzaju dovody tychto zmien. Vysledné
hodnotenie stavu biotopov pozostava zo 4 Cciastkovych hodnoteni (tab. 9 a obr. 65).
NajcastejSie zmeny v hodnoteni biotopov su zdévodnené ako zmeny spbsobné zlepSenim
poznania (169 zmenenych hodnoteni) a pouzitych metdd pri spracovani reportingu biotopov
(96 zmenenych hodnoteni) z celkového poctu 404 hodnoteni pre kazdu zmenu. Len v dvoch
pripadoch doslo v reportingu 2019 ku skutocnej zmene (genuine change) stave biotopu a jeho
trendu. Jedna sa o pripad biotopu 9190 VIhké acidofilné brezové dubravy (obr. 64), v rdmci
ktorého dlhodobo dochdadza ubytku jeho vymery na Slovensku z dévodu réznorodych aktivit
[udskej Cinnosti, ktoré vplyvaju priamo a nepriamo na uvedeny biotop.
Tab. 9 Dévody zmeny 4 hlavnych paratemterov pre hodnotenie biotopov eur. vyznamu na Slovensku medzi

reportingovymi obdobiami 2007 — 2012 a 2013 — 2018 / Reasons to change the 4 main parameters for assessing
habitats of Community Importance in Slovakia between the reporting periods 2007 — 2012 and 2013 — 2018

Reason of change
Changed report field Knowledge | Method
Habitat area 0 71 68
Habitat range 0 70 0
Habitat status 1 24 24
Habitat trend 1 4 4
Overall 2 169 96
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Obr. 64 Biotop 9190, ktory na Slovensku v poslednych rokoch ubuda a jeho celkovy maloplosny vyskyt na Zahori
v kombindcii so zavislostou na vodnom reZime ho robi extrémne zranitelnym. V poslednej sprdve ide o biotop,
ktorého zhorsenie stavu vyplynulo z redineho tbytku biotopu za posledné dve reportovacie obdobia v priemere
o viac ako 1 % za rok a tym pddom ma v zmysle platnej metodiky hodnotenie U2 / Habitat 9190, which has been
declining in Slovakia in recent years and its overall small-scale occurrence in Zdhorie in combination with
dependence on water regime, makes it extremely vulnerable. The report 2019 concerns this habitat whose
deterioration resulted from a real habitat loss of more than 1% per year over the last two reporting periods and
therefore has U2 conservation status
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Obr. 65 Dévody zmeny 4 hlavnych paratemterov pre hodnotenie biotopov eur. vyznamu na Slovensku medzi
reportingovymi obdobiami 2007 — 2012 a 2013 — 2018 / Reasons to change the 4 main parameters for assessing
habitats of Community Importance in Slovakia between the reporting periods 2007 — 2012 and 2013 — 2018
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Vysledné hodnotenie zmien pri druhovom hodnoteni pozostava zo 4 ¢iastkovych hodnoteni —
velkosti populacie druhu, arealu druhu, stavu druhu a jeho trendu (tab. 10 a obr. 66). Celkovo
doslo k zlepSeniu poznania pre 914 hodnoteni a zlepSeniu metdd pri spracovani reportingu
druhov pre 545 hodnoteni z celkového pocetu pre 1 304 pre kazdu kategdriu zmien. Len
v jednom pripade doslo v reportingu 2019 ku skutocnej zmene (genuine change), redlneho
poklesu velkosti populdcie v pripade druhu Liparis loeseli v panédnskom bioregidne.

Tab. 10 Dévody zmeny 4 hlavnych parametrov pre hodnotenie druhov eur. vyznamu na Slovensku medzi
reportingovymi obdobiami 2007 — 2012 a 2013 — 2018 / Reasons to change the 4 main parameters for assessing
species of Community Importance in Slovakia between the reporting periods 2007 — 2012 and 2013 — 2018

Reason of change
Changed report field Knowledge | Method
Species population 1 326 326
Species range 0 326 1
Species status 0 166 143
Species trend 0 96 75
Overall 1 914 545
Species trend
Species status
Species range
Species population
\
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Obr. 66 Dévody zmeny 4 hlavnych parametrov pre hodnotenie druhov eur. vyznamu na Slovensku medzi
reportingovymi obdobiami 2007 — 2012 a 2013 — 2018 / Reasons to change the 4 main parameters for assessing
species of Community Importance in Slovakia between the reporting periods 2007 — 2012 and 2013 — 2018

V pripade realnych zmien (biotopy i druhy) je velmi narocné zhodnotit vSetky Udaje, ktoré
prichadzaju z monitoringu a dalSich zdrojov ato najma zdoévodu, aby bola vylicena
medzisezénna prirodzena fluktuacia biotopov/druhov azmeny, ktoré su len docasnymi
a odlisit ich od tych skutoénych zaznamenanych zmien. Z uvedeného doévodu su tie skutoéné
zmeny viditelné v sprave len velmi vynimocne a je potrebné dlhsie obdobie na potvrdenie
trendu a skuto¢ného vyvoja, ¢o vyZzaduje potrebu dlhodobého sledovania danych biotopov
a druhov a interpretdcie vysledkov monitoringu.
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4.5. Hodnotenie vplyvov a ohrozeni / Threats and pressures

Na zdklade kritérii Eurdpskej komisie sU vrdmci reportingu posudzované pri kazdom
individudlnom hodnoteni biotopov adruhov aj stcasné negativhe vplyvy (pressures)
a negativne buduce hrozby (threats). V reportingu 2019 je vyhodnoteny vacsi pocet kategorii
,Vvplyvov a ohrozeni” v porovnani s reportingom 2013, tzn. Ze sa zlepSilo poznanie druhov
a biotopov a s nimi prepojenych atributov. Ako najzavaznejsie vyplyvy a ohrozenia biotopov
(obr. 67) mozno vyhodnotit ¢innosti spojené s pofnohospodarskou éinnostou (viac ako 60 %
hodnoteni), prirodné procesy, najma sekundarna sukcecsia ako napr. eutorfizacia, erdzia
ainé (skoro 70% hodnoteni), Sirenie sa invaznych a nepoévodnych druhov (priblizne 60 %
hodnoteni). Dalej viac ako 50 % hodnoteni negativnych vplyvov a ohrozeni suvisi s lesnickou
¢innostou a rozvojom bytovej, priemyslenej a rekreaénej infrastruktury.

V hodnoteniach negativnych sucéasnych vplyvov a buducich ohrozeni (obr. 68) pri reportingu
druhov maju najvyssie zastupenie Cinnosti suviacie s polnohospodrastvom (priblizne 70 %
hodnoteni), vystavba a rozvoj bytovej, priemyselnej a rekreacnej (skoro 60 % hodnoteni) a
prirodné procesy, najma sekundarna sukciesia pr. eutorfizacia, erézia ainé (skoro 60 %
hodnoteni).
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Obr. 67 Pomer hodnoteni biotopov eur. vyznamu, ktoré boli ovplyvnené jednym alebo viace
negativnymi vplyvmi alebo buddcimi hrozbami / Ratio of habitat of Community Interest assessments that were

affected by one or more of the current negative impacts or future threats
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Obr. 68 Pomer hodnoteni druhov eur. vyznamu, ktoré boli ovplyvnené jednym alebo viace
negativnymi vplyvmi alebo buddcimi hrozbami / Ratio of species of Community Interest assessments that were

affected by one or more of the current negative impacts or future threats
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Podrobny prehlad prislusnych hodnoteni negativnych sic¢asnych vplyvov a buducich ohrozeni
(obr. 69) pre vietky reportované druhy zobrazuje tab. 11.

Tab. 11 Pocet hodnoteni biotopov a druhov eur. vyznamu, ktoré boli ovplyvnené jednym alebo viacerymi
sucasnymi negativnymi vplyvmi alebo budtcimi hrozbami / Number of species of Community Interest
assessments that were affected by one or more of the current negative impacts or future threats

Pocet hodnoteni biotopov Pocet hodnoteni druhov
Vplyv Ohrozenie Vplyv Ohrozenie
len len len len
Kategoria s vysokou vsetky s vysokou vsetky s vysokou vsetky s vysokou vsetky
intenzitou intenzitou intenzitou intenzitou
Polnohospodarstvo 31 64 65 224 72 204
Lesnictvo 33 56 34 56 51 138 44 122
Tazba zdrojov 3 16 3 19 7 53 8 63
Procesy vyroby energie a
rozvoj suvisiacej 1 3 1 4 26 39 21 36
infrastruktury
Vyvoj a prevadzka 4 30 4 29 21 120 23 88
dopravnych systémov
Rozvoj, vystavba a
vyuzivanie bytovej, 7 57 8 53 37 185 36 169
priemyselnej a rekreacnej
infrastruktury
Tazba a pestovanie
blologlckyc’h zZivych Zd,rOjOV ) )8 ) 29 10 7 10 69
(okrem polnohospodarstva
a lesnictva)
Vojenska operdcie a
opatrenia verejnej 0 2 0 2 5 28 1 36
bezpecnosti
Invazne a problematické ) 62 5 62 3 31 4 34
druhy
Zmlve'sane.zdrOJe 1 15 1 13 5 48 1 39
znecistenia
Antropogénne
zapricenené zmeny vo 4 8 4 8 35 43 27 43
vodnych rezimoch
Prirodné procesy (okrem
katastrof, procesov
vyvolanych fudskou 15 71 13 70 58 185 49 172
¢innostou a zmenou
podnebia)
Gelologlfke udalosti, 3 12 3 14 1 53 0 18
prirodné katastrofy
Zmena klimy 9 19 8 14 25 82 28 77
Ostatné 0 0 0 0 0 9 0 14
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Obr. 69 Priklady negativnych vplyvov a ohrozeni, ktoré zdsadnym negativnym spésobom ovplyvnuju biotopy
a druhy eurépskeho vyznamu na Slovensku. Su to napr. invdzne druhy rastlin (Fallopia japonica), ktoré vytlacaju
pbvodné druhy, tazba nerastnych surovin, bariéry na vodnych tokoch a reguldcia tokov atd. / Examples of
negative impacts and threats that significantly affect habitats and species of Community Interest in Slovakia eg.
invasive plant species (Fallopia japonica) that displace native species, mineral extraction, barriers to waterways
and flow regulation, etc.




Sprava o stave biotopov a druhov eurépskeho vyznamu
za obdobie rokov 2013 - 2018 v Slovenskej republike

4.6. Pokryvnost Gzemi Natura 2000 / Natura 2000 coverage

Nasledujuce grafy (obr. 70 a 71) prezentuju Statistiku pokrytia biotopov z prilohy 1 a druhov
z prilohy 2 smernice o biotopoch v Uzemiach Natura 2000 podla jednotlivych skupin
biotopov/druhov.

Lesné biotopy (29)

Skalné biotopy (14)

Vrchoviska, raseliniska a slatiny (8)
Travinno-bylinné biotopy (22)
Tvrdolisté kroviny (2)

Vresoviska a krickové biotopy (7)
Vodné biotopy (15)

Pieskové biotopy (1)

Slaniska (3)

0

X

20% 40% 60% 80% 100%

0-20% m20-60% m60-100%

Obr. 70 Percentudlny podiel pokryvnosti biotopov eur. vyznamu v uzemiach Natura 2000 na Slovensku rodeleny
do 3 kategdrii / Percentage coverage of habitat of Community Interest in Natura 2000 territories in Slovakia
divided into 3 categories

Cicavce (38)
Plazy (1)
Obojzivelniky (8)
Ryby (39)
Clankonozce (62)
Makkyse (10)

Vyssie rastliny (49)

NizSie rastliny (7)

o
X

20% 40% 60% 80% 100%

0-20% m20-60% m60-100%

Obr. 71 Percentudlny podiel pokryvnosti skuin druhov eur. vyznamu v tzemiach Natura 2000 na Slovensku
rodeleny do 3 kategdrii / Percentage coverage of species of Community Interest groups in Natura 2000
territories in Slovakia divided into 3 categories
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4.7. Kvalita idajov a kompletnost / Quality of the data and complexity

Metddy pouzité pre stanovenie hodn6t
Tato kapitola prezentuje informdcie o kvalite Udajov. Pre niektoré parametre reportingu sa
vyZaduje indikacia jednej z troch pouzitych metdd:

e kompletny prieskum alebo Statisticky robustny odhad,

e C(iastkové udaje s pouzitim extrapolacie a modelovania,

o expertny odhad s minimalnimi podkladmi .
Tab. 12 a 13 prezentuju percento hodnoteni pre biotopy/druhy, pre ktoré boli hodnoty
stanovené na zaklade vyssie spomenutych troch metdd.

Tab. 12 Metody (3) pouZité pre stanovanie parametrov vyjadrené percentudlnym podielom hodnoteni biotopov
eur. vyznamu na Slovensku vyuZitych v reportingu 2019 / Methods (3) used to establish reporting parameters as
a percentage of the habitats of Community Interest assessments in Slovakia used in reporting 2019

% hodnoteni biotopov
Expertny odhad | Extrapolacia | Kompletny prieskum

Mapa rozsirenia 100

Vymera trend 2 98

Areal 16 82

Aredl trend 16 83 1
Parameter | Stav biotopu 1 99

Struktuira a funkcie 1 99

Aredl v rdmci NATURA 2000 2 98

Trend v rdmci NATURA 2000 2 98

Priemer 5 94 0

Tab. 13 Metddy (3) pouZité pre stanovanie parametrov vyjadrené percentudlnym podielom hodnoteni druhov
eur. vyznamu na Slovensku vyuZitych v reportingu 2019 / Methods (3) used to establish reporting parameters as
a percentage of the species of Community Interest assessments in Slovakia used in reporting 2019

% hodnoteni druhov
Expertny ‘. Kompletny
oF():Ihady AR priel:s)kumy
Mapa rozsirenia 2 98 1
Lov 25 75
Vymera trend 2 97 1
Velkost populécie 26 59 15
Velkost populécie trend 27 60 12
Parameter | postatok biotopu 2 98
Dostatok biotopu trend 2 98
Populdcia v rdmci NATURA 2000 2 80 18
Populdcia v rdmci NATURA 2000
trend ! 99
Priemer 9 85 6
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5. Hlavné vysledky / Main results

5.1.Zoznam reportovanych biotopov a druhov a ich stav / List of reported habitats
and species and their conservation status

V tab. 14 je uvedeny celkovy stav biotopov a druhov rozdeleny podla reportingovych obdobi
2004 — 2006 (uvedené ako rok 2007), 2007 — 2012 (uvedené ako rok 2013) a 2013 — 2018
(uvedené ako rok 2019).

Délezitym progresom (oproti reportingu 2013) v celkovom hodnoteni druhov je znizenie poctu
neznamych (XX) hodnoteni zo 60 na 6, zc¢oho vyplynulo navySenie poctu hodnoteni
nepriaznivych Ul z 130 na 174, pocet hodnoteni nepriaznivych U2 sa navysil o 7. Pri druhoch
eurdépskeho vyznamu sa navysSil pocet priaznivych hodnoteni o 13. V hodnoteni biotopov
eurépskeho vyznamu su oproti reportingu 2013 len nevyrazne zmeny. Znizil sa pocet
neznamych hodnoteni o 4 a pocet priaznivych hodnoteni poklesol o jedno hodnotenie.

Stav biotopov a druhov vychadza z tejto skaly:

U1- nepriaznivy stav (biotopu/druhu) — nevyhovujuci

XX — neznamy stav (biotopu/druhu)

Pozndmka: FVx = priaznivy a trend stavu je neznamy, U1+ = nepriaznivy — nevyhovujuci, ale zlepSujuci
sa, Ul= = nepriaznivy — nevyhovujuci, ale stabilny, U1- = nepriaznivy — nevyhovujuci a zhorSujuci sa,
Ulx = nepriaznivy — nevyhovujuci a trend stavu je neznamy, U2+ = nepriaznivy — zly, ale zlep3ujuci sa,
U2= = nepriaznivy — zly, ale stabilny, U2- = nepriaznivy — zly a zhorSujuci sa, U2x = nepriaznivy — zly a
trend stavu je neznamy.

Tab. 14 Prehlad a porovnanie hodnoteni biotopov a druhov chrdnenych podla smernice o biotopoch v ramci
alpského (ALP) a pandnskeho (PAN) biogeografického regionu/ Overview and comparison of habitat and
species assesments that are protected under the Habitats Directive within the Alpine (ALP) and Pannonian
(PAN) biogeographycal region

Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2019 Ul=
Lesné biotopy Acidophilous Picea fo.re.sts Pf the montane 9410 5013 Ul
to alpine levels (Vaccinio-Piceetea)
2007 Ul
Alluvial forests with Alnus glutinosa and 2019 ul=
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion 91E0 2013 Ul=
incanae, Salicion albae) 2007

2019
Alpine Larix decidua and/or Pinus cembra

9420
forests

Asperulo-Fagetum beech forests 9130

Bog woodland 91D0
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2007 Ul-
2019
Central European lichen Scots pine forestsT | 91TO0 2013
2007
2019 Ulx Ul=
Euro-Siberian steppic woods with Quercus 9110
spp.
Galio-Carpinetum oak-hornbeam forests 9170
Luzulo-Fagetum beech forests 9110

Medio-European limestone beech forests of

the Cephalanthero-Fagion 9150
Medio-European subalpine beech woods 9140
with Acer and Rumex arifolius

Old acidophilous oak woods with Quercus 9190

robur on sandy plains

Pannonian woods with Quercus pubescens 91HO

) Kani ) ) | ) 2019 Ul= Ul=
Pannonian-Balkanic turkey oak —sessile oa 91MO 5013 Ul Ul
forests

2007 Ul Ul

Pannonic inland sand dune thicket 91NO
(Junipero-Populetum albae)
Pannonic woods with Quercus petraea and

. 91G0
Carpinus betulus
Riparian mixed forests of Quercus robur,
Ulmus laevis and Ulmus minor, Fraxinus 91F0
excelsior or Fraxinus angustifolia, along the
great rivers (Ulmenion minoris)
T/IIQ—Acer/on forests of slopes, screes and 9180
ravines
Western Carpathian calcicolous Pinus 91Q0

sylvestris forests

Calcareous and calcshist screes of the
Skalné biotopy | montane to alpine levels (Thlaspietea 8120
rotundifolii)
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Skupina Nazov (EN) Kéd
Calcareous rocky slopes with chasmophytic 8210
vegetation
Caves not open to the public 8310
Medio-European calcareous scree of hill

8160
and montane levels
Medio-European upland siliceous screes 8150

Siliceous rock with pioneer vegetation of
the Sedo-Scleranthion or of the Sedo albi- 8230
Veronicion dillenii

Siliceous rocky slopes with chasmophytic

. 8220
vegetation
Siliceous scree of the montane to snow
levels (Androsacetalia alpinae and 8110
Galeopsietalia ladani)
ati 2019 Ul=
slatinya Active raised bogs 7110 2013 Ul=
raSeliniska
2007 Ul
2019 Ul-
Alkaline fens 7230 2013 Ul-
2007 Ul Ul
I ‘ th Cladi ) 2019 Ul=
Ca c§reous ens W'It' Cad/um'mar/scus and 7210 5013 Ul
species of the Caricion davallianae
2007 Ul
ded raised b ill ble of 2019 1=
Degraded raise .ogs still capable o 7120 5013 Ul
natural regeneration
2007 Ul
. ) ) ) 2019 Ul=
Petrifying s.prlngs with tufa formation 7920 2013 Ul=
(Cratoneurion)
2007 Ul
2019 Ul= Ul=
Transition mires and quaking bogs 7140 2013 Ul= Ul=
2007 Ul Ul
. o . . 2019 Ul=
Tl.'avmno bylinné A||E,I\/'Ia| meaflows of river valleys of the 6440 2013 Ul=
biotopy Cnidion dubii
2007 Ul
2019 Ul=
Alpine and subalpine calcareous grasslands | 6170 2013 Ul=
2007 U1l
6430 2019 Ulx Ulx
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Skupina Nazov (EN) Kéd

Hydrophilous tall herb fringe communities

of plains and of the montane to alpine
levels
Lowland hay meadows (Alopecurus 6510
pratensis, Sanguisorba officinalis)
Molinia meadows on calcareous, peaty or

. . .. 6410
clayey-silt-laden soils (Molinion caeruleae)
Mountain hay meadows 6520
Pannonic loess steppic grasslands 6250
Pannonic sand steppes 6260
Rupicolous calcareous or basophilic 6110
grasslands of the Alysso-Sedion albi
Rupicolous pannonic grasslands (Stipo- 6190

Festucetalia pallentis)

Semi-natural dry grasslands and scrubland
facies on calcareous substrates (Festuco- 6210
Brometalia) (* important orchid sites)

Siliceous alpine and boreal grasslands 6150

Species-rich Nardus grasslands, on silicious
substrates in mountain areas (and 6230
submountain areas in Continental Europe)

Sub-Pannonic steppic grasslands 6240
Xeric sand calcareous grasslands 6120
Kroviny Juniperus communis formations on heaths 5130
or calcareous grasslands
Vr,evsow?ka_ @ Alpine and Boreal heaths 4060
krickové biotopy
Bushes with Pinus mugo and Rhododendron 4070
hirsutum (Mugo-Rhododendretum hirsuti)
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Skupina Nazov (EN) Kéd
European dry heaths 4030
Sub-Arctic Salix spp. scrub 4080 2013 Ul=
2007 U1
2019 Ul=
Subcontinental peri-Pannonic scrub 40A0 2013 Ul=
2007 Ul Ul
bine d the herb 2019 Ulx
Vodné biotopy Alpine r.|vers andt e. erbaceous 3220 12013
vegetation along their banks
2007 Ul
bine heir 1 ) 2019 Ulx
A_pme r|v.ers .and their .|gneous vegetation 3930 :—:2013
with Myricaria germanica
2007 Ul
bine r heir 1 ) 2019 Ul=
A_pme rlyers and their ligneous vegetation 3240 2013 Ul=
with Salix elaeagnos
2007 Ul
' ' ' _ 2019 Ul- Ul-
Hard olligo-mesotrophlc waters with benthic 3140 2013 U1- U1-
vegetation of Chara spp.
2007 XX XX
2019 Ul= Ul=
Natural dystrophic lakes and ponds 3160 2013 Ul= Ul=
2007 Ul Ul
Natural eutrophic lakes with 2019
Magnopotamion or Hydrocharition — type 3150 2013
vegetation 2007
Oligotrophic to mesotrophic standing 2019
waters with vegetation of the Littorelletea 3130 2013
uniflorae and/or of the Isoéto-
Nanojuncetea 2007
. . . _ 2019
Rlvel"s with muc'ldy b?nks with Chenqpod/on 3270 2013
rubri p.p. and Bidention p.p. vegetation
2007
Water courses of plain to montane levels 2019
with the Ranunculion fluitantis and 3260 2013
Callitricho-Batrachion vegetation 2007
ckoud 2019 Ulx
P!es ove Pannonic inland dunes 2340 2013 Ul=
biotopy
2007 Ul
Slaniska Inland salt meadows 1340

Pannonic salt steppes and salt marshes 1530
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2019
NizSie rastliny Buxbaumia viridis 1386 2013 Ul=
2007 XX
Dicranum viride 1381 2013 XX
2007 XX
Hamatocaulis vernicosus 6216 2013 Ul=
2007 XX
2019 U1+ !
Leucobryum glaucum 1400 2013 Ul+ Ul+
2007 Ul+ Ul+
2019 Ulx
Mannia triandra 1379 2013 XX
2007 XX
2019 Ulx
Ochyraea tatrensis 4119 2013 XX
2007 XX
Scapania carinthiaca 6166 2013 XX
2007 XX
2019 Ul+ Ul=
Sphagnum spp. 1409 2013 Ul+ Ul=
2007 Ul+ Ul
2019 Ulx
Tortella rigens 1988 2013 XX
2007 XX
2019 Ul=
Vyssie rastliny Aconitum firmum subsp. moravicum 4109 2013 Ul=
2007 U1l
2019
Adenophora lilifolia 4068
Angelica palustris 1617
Apium repens 1614
Artemisia eriantha 1763
Asplenium adulterinum 4066
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2013
2007
2019
Campanula serrata 4070 2013
2007
2019 Ul=
Cirsium brachycephalum 4081 2013 Ul=
2007 Ul
Cochlearia tatrae 4090
Colchicum arenarium 2285
Crambe tataria 4091
Cyclamen fatrense 4107
2019 Ul= Ul=
Cypripedium calceolus 1902 2013 Ul= Ul=
2007 Ul Ul
Daphne arbuscula 2159
Dianthus lumnitzeri 4075
Dianthus nitidus 2074
Dracocephalum austriacum 1689
Pontechium maculatum subsp. maculatum 6948
Eleocharis carniolica 1898
Ferula sadleriana 2170
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2007 Ul
2019
Galanthus nivalis 1866
Gladiolus palustris 4096
Himantoglossum adriaticum 4104
Himantoglossum jankae 6927
Iris aphylla subsp. hungarica 4097
Iris humilis subsp. arenaria 4098
Ligularia sibirica 1758 2013 Ul=
2007 Ul
2019 Ul=
Lindernia procumbens 1725 2013 Ul=
2007 XX
Liparis loeselii 1903
Lycopodium spp. 1413
Marsilea quadrifolia 1428
2019 Ul- Ul=
Onosma tornensis 2203 2013 Ul- Ul=
2007 Ul- Ul
2019 Ul-
Pulsatilla grandis 2093 2013 Ul=
2007 Ul- Ul
2019 Ul= Ul-
Pulsatilla patens 1477 2013 Ul=
2007 U1l
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2019 U1-
Pulsatilla pratensis subsp. hungarica 4110 2013
2019 Ul=
Pulsatilla slavica 2094 2013 Ul=
2007 U1l
2019 Ul=
Pulsatilla subslavica 4111 2013
2007
2019
Klasea lycopifolia 6282 2013
2007
2019
Tephroseris longifolia subsp. moravica 4088 2013
2007 U1l
Thlaspi jankae 2120 2013
2007 U1l Ul
2019 Ul=
Tozzia carpathica 4116 2013
2019 U1-
Makkyse Anisus vorticulus 4056 2013 Uil-
2007 XX
2019 Ul=
Helix pomatia 1026 2013
2007
2019 Ul= Ul=
Sadleriana pannonica 4063
Unio crassus 1032
Vertigo angustior 1014
Vertigo geyeri 1013
Vertigo moulinsiana 1016

Clankonozce

Astacus astacus

1091
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN

2013 Ul= XX
2007 Ul XX
2019 Ul=

Austropotamobius torrentium 1093

Bolbelasmus unicornis 4011

Boros schneideri 1920

Euplagia quadripunctaria 6199

Carabus hungaricus 4013

Carabus variolosus 4014 2013 XX XX
2007 XX XX
2019 Ulx

Carabus zawadzkii 4015 2013 XX
2007 XX
2019 Ul-

Cerambyx cerdo 1088 2013 Ul- Ul-
2007 XX XX

Coenagrion ornatum 4045

Coenonympha hero 1070

Colias myrmidone 4030

Cordulegaster heros 4046

Cucujus cinnaberinus 1086
2019 Ul=

Dioszeghyana schmidtii 4032
2013
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Skupina Nazov (EN) Kéd
Duvalius hungaricus 4018
Eriogaster catax 1074
Graphoderus bilineatus 1082
Euphydryas maturna 6169
Isophya stysi 4050
Isophya costata 4048

2019 Ul=
Leptidea morsei 4036
Leucorrhinia pectoralis 1042
Leucorrhinia caudalis 1035
Limoniscus violaceus 1079
Lopinga achine 1067
Lucanus cervus 1083
Lycaena dispar 1060

Maculinea arion

1058
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Skupina Nazov (EN) Kéd
Maculinea nausithous 1061
Maculinea teleius 1059
Odontopodisma rubripes 4052
2007 XX XX
2019 Ul= Ul=
Ophiogomphus cecilia 1037 2013 Ul= Ul-
2007 U1-
2019 U1-
Osmoderma eremita Complex 6966 2013 Ul- Ul-
2007 XX XX
2019 Ulx
Paracaloptenus caloptenoides 4053 2013 XX Ul
2007 XX
2019
Parnassius apollo 1057 2013
2007
2019
Parnassius mnemosyne 1056 2013
2007
2019
Pholidoptera transsylvanica 4054 2013
2007
2019 Ulx Ulx
Proserpinus proserpina 1076 2013 XX XX
2007 XX XX
2019 Ulx
Pseudogaurotina excellens 4024 2013 XX
2007 XX
2019 U1-
Rhysodes sulcatus 4026 2013 Ul-
2007 XX XX
2019 Ul= Ul=
Rosalia alpina 1087
Saga pedo 1050 2013 Ul= Ul=
2007 Ul U1
Stenobothrus eurasius 4055 2019 Ul= Ul=
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Skupina Nazov (EN) Kéd
Stylurus flavipes 1040
Zerynthia polyxena 1053
Ryby Aspius aspius 1130

Acipenser ruthenus 2487

Barbus barbus 5085
2019 Ul= Ul-

Barbus carpathicus 5264 2013 Ul- Ul-
2007 XX XX
2019 Ulx Ul-

Cobitis taenia Complex 6963 2013 XX Ul-
2007 XX XX

Cottus gobio all others 6965

Eudontomyzon danfordi 4123 2013 Ul- Ul-
2007 XX XX
2019 XX

Eudontomyzon mariae 2484 2013 XX XX
2007 XX XX
2019 XX XX

Eudontomyzon vladykovi 2485
2019

Romanogobio kesslerii 6143 2013 Ul- Ul-
2007 XX XX

Romanogobio uranoscopus 6145 2013 Ul- Ul-
2007 XX XX
2019 Ulx

Romanogobio vladykovi 5329
2013 XX Ul-
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2007
2019
Gymnocephalus baloni 2555 2013
2007
Gymnocephalus schraetzer 1157
Hucho hucho 1105 2013 XX Ul-
Lampetra planeri 1096 2013 Ulx
Misgurnus fossilis 1145
Pelecus cultratus 2522
Rhodeus amarus 5339
Rutilus virgo 5345
Sabanejewia balcanica 5197
Thymallus thymallus 1109
Umbra krameri 2011
Zingel streber 1160
Zingel zingel 1159
Obojzivelniky Bombina bombina 1188
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Skupina

Nazov (EN)

Kod

Rok

ALP

PAN

Bombina variegata

1193

2019

Ul-

XX

2013

Ul-

XX

2007

Ul-

XX

Bufotes viridis

6997

2019

Ul+

Ul+

2013

Ul+

Ul+

2007

Ul+

Ul+

Hyla arborea

1203

2019

ul=

2013

Ul=

2007

Ul

ul

Pelobates fuscus

1197

2019

2013

2007

Rana arvalis

1214

2019

2013

2007

Rana dalmatina

1209

2019

2013

2007

Pelophylax esculentus

6976

2019

2013

2007

Pelophylax lessonae

6981

2019
2013
2007

Pelophylax ridibundus

6938

2019
2013

2007

ul

Ul

2019

ul=

ul=

Rana temporaria 1213

Triturus cristatus 1166

Triturus dobrogicus 1993

2019 Ul-
Triturus montandoni 2001 2013 U1-
2007 Ul-

2019 Ul-
Plazy Ablepharus kitaibelii 1276 2013 Ul-
2007 Ul

Coronella austriaca 1283 2019 U1l- U1l-
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Skupina Nazov (EN) Kéd

Zamenis longissimus 6091

Emys orbicularis 1220
2019 Ul- Ul-

Lacerta agilis 1261 2013 Ul- Ul-
2019 Ul- Ul-

Lacerta viridis 1263 2013 Ul- Ul-
2007 Ul- Ul-
2019 Ul-

Lacerta vivipara pannonica 5037 2013 Ul-
2007 Ul-
2019 Ul- Ul-

Natrix tessellata 1292 2013 Ul- Ul-
2007 Ul- Ul-
2019 Ul= Ul=

Podarcis muralis 1256 2013 Ul= Ul=

Cicavce Barbastella barbastellus 1308 2013 XX XX

2007 XX XX
2019 Ul=

Bison bonasus 2647 2013 Ul=

Canis lupus 1352

Castor fiber 1337
2019 Ul= Ul+

Cricetus cricetus 1339 2013 Ul= Ul+
2007 Ul Ul+
2019

Dryomys nitedula 1342 2013
2007
2019

Eptesicus nilssonii 1313

2013
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN

2007 XX

Eptesicus serotinus 1327 2013 XX XX
2007 XX XX
2019 Ul= Ul=

Felis silvestris 1363 2013 Ul= Ul=
2007 U1l Ul
2019 Ul+ Ul=

Lutra lutra 1355 2013 Ul+ Ul=
2007 Ul+ Ul
2019 Ul= Ul=

Lynx lynx 1361 2013 Ul= Ul=
2007 U1l Ul
2019 Ul=

Marmota marmota latirostris 4003 2013
2019 Ul= Ul=

Martes martes 1357 2013 Ul= Ul=
2007 U1l Ul
2019

Microtus oeconomus mehelyi 4004 2013
2007

2019

Microtus tatricus 2612

Miniopterus schreibersii 1310

Muscardinus avellanarius 1341

Mustela eversmanii 2633
2019 Ul- U1-

Mustela putorius 1358 2013 Ul- Ul-
2007 Ul- U1-
2019 Ul= Ul=

Myotis bechsteinii 1323 2013 XX XX
2007 XX XX
2019

Myotis blythii 1307 2013 XX XX
2007 XX XX
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN
2019 XX
Myotis brandtii 1320 2013 XX XX
2007 XX XX
Myotis dasycneme 1318 2013 XX XX
2007 XX XX
Myotis daubentonii 1314 2013 XX XX
2007 XX XX
Myotis emarginatus 1321 2013 XX XX
2007 XX XX
Myotis myotis 1324 2013 Ul- Ul-
2007 U1- U1-
2019 Ulx
Myotis mystacinus 1330 2013 XX XX
2007 XX XX
Myotis nattereri 1322 2013 XX Ul-
2007 XX U1-
2019 Ulx Ulx
Nyctalus lasiopterus 1328 2013 XX XX
2007 XX XX
Nyctalus leisleri 1331 2013
2007
2019
Nyctalus noctula 1312 2013
2007
2019
Pipistrellus nathusii 1317 2013
2007 XX XX
Pipistrellus pipistrellus 1309 2013 XX XX
2007 XX XX
Pipistrellus pygmaeus 5009 2013 XX XX
2007 XX XX
Plecotus auritus 1326 2013 XX XX
2007 XX XX
Plecotus austriacus 1329 2019 _
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Skupina Nazov (EN) Kod Rok ALP PAN

2013 XX XX
2007 XX XX

Rhinolophus euryale 1305 2013 Ul- Ul=
2007 U1- U1l

Rhinolophus ferrumequinum 1304 2013 Ul- Ul-
2007 U1- U1-
2019 U1-

Rhinolophus hipposideros 1303 2013 Ul- Ul-
2007 U1- U1-
2019 Ul+

Rupicapra rupicapra tatrica 4006 2013 Ul+
2019 U1-

Sicista betulina 1343 2013 U1-
2007 U1-

Spermophilus citellus 1335

Ursus arctos 1354

Vespertilio murinus 1332 2013 XX XX
2007 XX XX
2019

Obruckavce Hirudo medicinalis 1034 2013

2007 U1-
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V nasledujucej Tab. 15 su uvedené druhy oznaéené ako prilezitostny (OCC), nastupujuci (ARR),
vyhynuty po tom, ¢o smernica o biotopoch nadobudla uc¢innost (EX), zaniknuty pred tym, ako
smernica o biotopoch nadobudla ucinnost (PEX), marginalny (MAR). Okrem toho su to
uvedené druhy, pre ktoré bol zaslany dobrovolny report (OP) a druhy malo poznané a maju
vedecku nedostato¢nost v poznani (SR).

Tab. 15 Okrajovy vyskyt druhov v rdmci biogeografickych regionov / Marginal occurrence of species within
biogeographical regions

Skupina Nazov taxénu Kéd Rok ALP PAN
2013
Nizsie rastliny Meesia longiseta 1389 PEX
2007
2013
Orthotrichum rogeri 1387 PEX
2007
2013
VysSie rastliny Aldrovanda vesiculosa 1516 PEX
2007
2013
Coleanthus subtilis 1887 PEX
2007
2013
Spiranthes aestivalis 1900 PEX
2007
2019
Thesium ebracteatum 1437 2013 PEX
2007
2013
Makkyse Theodoxus transversalis 4064 PEX
2007
. 2013
ClanknozZce Austropotamobius torrentium 1093 2007 PEX
2013
Chondrosoma fiduciarium 4029 PEX
2007
2013
Coenagrion mercuriale 1044 PEX
2007
C h dij 1071 2013 PEX
oenonympha oedippus
ymp. pp 2007
2013
Dytiscus latissimus 1081 PEX
2007
2013
Euphydryas aurinia 1065 PEX
2007
2013 SR
Leptidea morsei 4036 2007 XX
2013
Leucorrhinia albifrons 1038 PEX
2007
2013
Lycaena helle 4038 PEX PEX
2007
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Skupina Nazov taxénu Kéd Rok ALP PAN
2013
Morimus funereus 1089 SR SR
2007
2013
Nymphalis vaualbum 4039 PEX PEX
2007
Ph hil ificolli 4021 2013 SR
ryganophilus ruficollis
vganop 2007
2013
Polyommatus eroides 4042 PEX PEX
2007
2013
Stephanopachys substriatus 1927 SR
2007
2013
Ryby Huso huso 2489 PEX
2007
2013
Salmo salar 1106 PEX
2007
2013
Obojzivelniky Triturus cristatus 1166 SR
2007
2013 OCC XX
Cicavce Hypsugo savii 5365 2007 XX
2013 0OCCuU2=
Mustela eversmanii 2633 2007 u2
2013
Mustela lutreola 1356 PEX
2007
2013 OCC XX
Myotis alcathoe 5003 2007 XX
2013 OCC XX
Pipistrellus kuhlii 2016
2007 XX
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5.2.Ako citat a interpretovat jednotlivé reporty / How to interprete individual

reports?

Format spravy pre druhy uvedené v prilohach Il, IV a V smernice o biotopoch

NATIONAL LEVEL / Narodna uroven

1 General information / Zakladné informacie

1.1 Member State / Clensky $tat

Skratka krajiny, z ktorej report pochddza (SK)

1.2 Species code / K6d druhu

Pr. 1276

1.3 Species scientific name /

Latinsky nazov

Pr. Ablepharus kitaibelii

1.4 Alternative species scientific
name / Alternativny vedecky
nazov druhu

Vedecky ndzov pouZivany na vnutrostatnej urovni, ak sa lisi od 1.3

1.5 Common name / V3eobecne
pouzivany nazov druhu

Ndzov druhu v ndrodnom jazyku

2 Maps / Mapy

Mapa je uvedend na konci kaZdého reportu

2.1 Sensitive species / Citlivost
druhu

Poskytnuté priestorové informdcie sa tykaju druhu (alebo poddruhu), ktory sa
md povazovat za ,citlivy“ ANO / NIE

2.2 Year or period / Rok alebo
perioda

Rok alebo perioda v ramci ktorej bola mapa rozsirenia a udaje v nej
pripravované

2.3 Distribution map / Mapa
rozsirenia

Mapa zobrazuje aktudlny stav rozsirenia druuhu v SR v presnosti na GRID 10 x
10 km siete ETRS LAEA 5210

2.4 Distribution map
Method used / Metéda pouZita
pri priprave mapy

Uddva metodu, ktord bola pouZita pri priprave mapy

a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii

2.5 Additional maps / Dalsie
mapy
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3 Information related to Annex V species (Art. 14) / Informacie suvisiace s prilohou V druhov

(clanok 14)

3.1 Is the species taken in the
wild/exploited? / Je tento druh
uloveny vo volnej prirode / je
vyuzivany?

Je tento druh uloveny vo volnej prirode / je vyuZivany? ANO NIE

Ak je odpoved' NIE alebo ak je odpoved ANO a stav ochrany druhu je priaznivy
(FV) vo vsetkych biogeografickych alebo morskych oblastiach, v ktorych sa druh
vyskytuje, nevyplnte zvysné polia tohto oddielu.

Ak je odpoved ANO a stav ochrany druhu je nepriaznivy (U1 alebo U2) v jednej
alebo viacerych biogeografickych / morskych oblastiach, kde sa druh vyskytuje,
vyplrite zostdvajuce prislusné polia tohto oddielu.

3.2 Which of the measures in
Art. 14 have been taken?/
Ktoré z opatreni v ¢l. 14 bolo
prijatych?

a) nariadenia tykajuce sa pristupu k majetku ANO/NIE
b) docasny alebo miestny zdkaz odberu vzoriek vo volnej prirode | ANO/NIE
a ich vykoristovanie

¢) reguldcia lehét a / alebo metdd odberu vzoriek ANO/NIE
d) uplatriovanie pravidiel polovnictva a rybolovu, ktoré | ANO/NIE
zohladriuju ochranu tychto populdcii

e) zavedenie systému licencii na odber vzoriek alebo kvdt ANO/NIE
f) reguldcia nékupu, predaja, ponuky na predaj, drZania na | ANO/NIE
predaj alebo prepravy na predaj vzoriek

g) chov v zajati Zivocisnych druhov, ako aj umelé mnoZenie | ANO/NIE
rastlinnych druhov

h) iné opatrenia, ak dno, opiste ANO/NIE

3.3 Hunting bag or quantity
taken in the wild for Mammals
and Acipenseridae (Fish) /
Mnoistvo ulovené vo volnej
prirode pre cicavce a
Acipenseridae (ryby)

a) Unit /
Jednotka

Pouzite mernu jednotku ako v poli 6.2 a)

b) Statistics/
quantity

Poskytnite Statistiku / mnoZstvo odobraté za polovnu sezénu
alebo za rok (ak sa sezéna nevyuZiva) za vykazované obdobie

taken
Statistika /|
odobraté
mnoistvo

Obdobie
/rok 1

Obdobie | Obdobie/| Obdobie,
/rok2 |rok3 rok 4

Obdobie | Obdobie
/rok5 | /roké6

Min.

Max.

Unknown /
Nezname

3.4 Hunting bag or quantity
taken in the wild
Method used / Metéda pouzita
pre stanovanie  mnoistvo
ulovenych vo velnej prirode

Vyberte jednu z nasledujucich metod:

a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov
¢) Na zdaklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii

3.5 Additional information /
Dodatocné informacie
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BIOGEOGRAPHICAL LEVEL / Uroven bioregionu

Vyplrite za kaZdy dotknuty biogeograficky region alebo morsky region.

4 Biogeographical and marine regions / Biogeogograficky region

4.1 Biogeographical or marine region where the species | ALP alebo PAN — vsetky nasledujice hodnoty sa vztahuju
occurs / Biogeograficky region, kde sa druh v ramci | len na tu uvedeny bioregidn

clenského statu nachadza

4.2 Sources of information / Zdroje informacii

Publikdcie a internetové zdroje, ktoré boli pouZité pri
priprave  reportu, pripadne poddvaju  dodatocné
informdcie o danom biotope

5 Range / Areal druhu

Aredl druhu v dotknutom biogeografickom regione

5.1 Surface area / Rozloha aredlu

Rozloha vypocitand po kalkuldcii z mapy aredlu za pouZitia tzv. range tool
(popis pripravy popisany v kapitoldch vyssie) v km?

5.2 Short-term trend
Period / Periéda hodnotenia
kratkodobého trendu arealu

12 rokov)

5.3 Short-term trend
Direction / Kratkodoby trend
arealu

Kratkodoby trend aredlu, vdcsinou hodnoteny za periéodu 12 rokov v
hodnotdch stabilny, stupajici, klesajuci, nezndmy

5.4 Short-term trend

Magnitude / Kratkodoby trend
arealu rozsah

a) Minimum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 5.2. Ak
je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu
pod minimom aj maximom

b) Maximum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 5.2. Ak

je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu
pod minimom aj maximom

5.5 Short-term trend
Method used /Metéda pouzita
pre hodnotenie kratkodobého
trendu

Uddva metodu, ktord bola pouZita pri priprave kratkodobého trendu aredlu:
a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov

¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

5.6 Long-term trend
Period / Dlhodoba periéda
hodnotenia dlhodobého areal

Peridda, pocas ktorej sa ndsledne uddva dlhodoby trend aredlu (vicsinou 24
rokov)

5.7 Long-term trend
Direction / Dlhodoby trend
arealu

Dlhodoby trend aredlu, vicsinou hodnoteny za periédu 24 rokov v hodnotdch
stabilny, stupajtci, klesajtci, neznamy
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5.8 Long-term trend
Magnitude / Dlhodoby trend
aredlu rozsah

a) Minimum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 5.6. Ak
je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu

pod minimom aj maximom

b) Maximum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 5.6. Ak
je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu

pod minimom aj maximom

5.9 Long-term trend
Method used / Met6da pouZita
pre hodnotenie kratkodobého
trendu

Uddva metddu, ktord bola pouZitd pri priprave dlhodobého trendu aredlu:
a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov

¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tudajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii

5.10 Favourable reference range
/ Priaznivy referenény areal

Rozloha aredlu, ktord by mala byt dosiahnutd pre zabezpecenie priaznivého
stavu aredlu. Nemusi byt udand, ak je pouZity operdtor uddvany o poloZku
niZsie.

5.11 Change and reason for
change in surface area of range /
Zmena a dovod zmeny v areali
rozsirenia

Existuje zmena medzi obdobiami vykazovania? ANO / NIE

Ak dno, uvedte povahu tejto zmeny. Je mozné zvolit viac ako jednu moZnost (a aZ d)

a) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | ANO/NIE

velkosti a trendoch aredlu z dévodu redlnej zmeny v teréne

b) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | ANO/NIE
velkosti a trendoch aredlu z dbévodu zlepsenia

poznatkov/presnejsich dat

¢) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | ANO/NIE
velkosti a trendoch aredlu z dévodu pouZitia inej metédy pri

hodnoteni

YES/NO

d) dno — nie su informdcie o dévode zmeny hodnotenia

5.12 Additional information /
Dodatocné informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré dopliaju tdaje poZadované v poliach 5.1
5.11

6 Population / Population

Populdcia druhu v dotknutom biogeografickom regione

6.1 Year or period / Rok alebo
perioda

Rok alebo periéda stanovenia velkosti populdcie

6.2 Population size

(in reporting unit) / Velkost
populdcie ( V reportovanej
jednotke)

a) Unit / Jednotka Jedince alebo gridy s rozmermi 1 x 1 km alebo ind

jednotka

b) Minimum Minimdlna velkost populdcie v ramci bioregionu

¢) Maximum Maximdlna velkost populdcie v ramci bioregionu
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d) Best single value / | Najlepsia moznd odhadovand velkost populdcie
Najlepsia jednotliva

hodnota
6.3 Type of estimate / Typ Najlepsi odhad / viacro¢ny priemer / 95% interval spolahlivosti / minimum
odhadu
6.4 Additional population size a) Unit / Jednotka Predvolend jednotka, ind ako reportingovd
(using population unit other than . . o .. . . -,
e b) Minimum Minimdlna velkost populdcie v ramci bioregionu
velkost populdcie (jendotka ¢) Maximum Maximdina velkost populdcie v ramci bioregidnu
velkosti populdcie ind ako hlavnd
reportovand) d) Best single value / | Najlepsia moznd odhadovand velkost populdcie
Najlepsia jednotliva
hodnota
6.5 Type of estimate / Typ Najlepsi odhad / viacro¢ny priemer / 95 % interval spolahlivosti / minimum
odhadu
6.6 Population size Uddva metodu, ktord bola pouZita pri stanoveni velkosti populdcie:

Method used / Met6da pouZita a) Kompletny prieskum alebo $tatisticky spolahlivy odhad
AEEEIRTL S E0 b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

6.7 Short-term trend Peridda, pocas ktorej sa ndsledne uddva krdtkodoby trend velkosti populdcie
Period / Peridda hodnotenia
kratkodobého trendu velkosti

populacie
6.8 Short-term trend Kratkodoby trend velkosti populdcie, vidcSinou hodnoteny za periédu 12 rokov
Direction / Kratkodoby trend v hodnotdch stabilny, stupajuci, klesajtci, neznamy

velkosti populacie

6.9 Short-term trend a) Minimum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli
Magnitude / Kratkodoby trend 6.7. Ak je zndma presnd hodnota, uvedte
velkosti populécie rozsah rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

b) Maximum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli

6.7. Ak je zndma presnd hodnota, uvedte
rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

c) Confidence interval / | Uvedte interval spolahlivosti, ak sa pouZije
Interval spolahlivosti Statisticky spolahliva metéda

6.10 Short-term trend | Uddva metddu, ktord bola pouZita pri stanoveni krdtkodobého trendu
Method used / Metdda pouzita pre | populdcie:

stanovenie kratkodobého trendu | ;) kompletny prieskum alebo $tatisticky spolahlivy odhad

C el et b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii




Sprava o stave biotopov a druhov eurépskeho vyznamu
za obdobie rokov 2013 - 2018 v Slovenskej republike

6.11 Long-term trend
Period / Periéda hodnotenia

Peridda, pocas ktorej sa ndsledne uddva dlhodoby trend velkosti populdcie

dlhodobého trendu velskoti

populacie

6.12 Long-term trend Dlhodoby trend velkosti populdcie, vicsinou hodnoteny za periédu 24 rokov v
Direction / Dlhodoby trend hodnotdch stabilny, stupajtci, klesajuci, nezndmy

vel'skoti populacie

6.13 Long-term trend a) Minimum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli

Magnitude / Dlhodoby trend
velkosti populacie rozsah

6.11. Ak je znama presnd hodnota, uvedte
rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli
6.11. Ak je zndma presnd hodnota, uvedte
rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

b) Maximum

c) Confidence interval /
Interval spolahlivosti

Uvedte interval spolahlivosti, ak sa pouZije
Statisticky spolahlivd metdda

6.14 Long-term

hodnotenie dlhododobého trendu

trend
Method used / Metdda pouzita pre

Uddva metddu, ktord bola pouZitd pri stanoveni dlhodobého trendu populdcie:
a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov

¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tudajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

reference
Priazniva

6.15 Favourable
population /
referencna populacia

Velkost populdcie, ktord by mala byt dosiahnutd pre zabezpecenie priaznivého
stavu populdcie. Nemusi byt udand, ak je pouZity operdtor uddvany o polozku
niZsie.

6.16 Change and reason for
change in population size /
Zmena a dovod zmeny vo
velkosti populacie

Existuje zmena medzi obdobiami vykazovania? ANO / NIE

Ak dno, uvedte povahu tejto zmeny. Je mozné zvolit viac ako jednu moznost (a aZ d)

a) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | ANO/NIE

velkosti a trendoch aredlu z dévodu redlnej zmeny v teréne

b) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | ANO/NIE
velkosti a trendoch aredlu z dévodu zlepsenia

poznatkov/presnejsich dat

¢) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | ANO/NIE
velkosti a trendoch aredlu z dévodu pouZitia inej metédy pri

hodnoteni

d) dno — nie su informdcie o dévode zmeny hodnotenia ANO /NIE

6.17 Additional information /
Dodatocné informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplriaju udaje poZadované v poliach 6.1—
6.16
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7 Habitat for the species / Biotopy pre druhy

7.1 Sufficiency of area and quality
of occupied habitat /
Dostatoénost a kvalita biotopu
druhu

a) Je plocha a kvalita obsadeného biotopu dostatocnd (na dlhodobé preZitie)?
ANO / NIE / Nezndmy

b) Ak NIE, existuje dostatocne velkd plocha neobsadeného biotopu vhodnej
kvality (na dlhodobé prezitie)? ANO / NIE / Nezndmy

7.2 Sufficiency of area and quality
of occupied habitat
Method used / Metéda na
urcenie dostatocnosti a kvality
biotope druhu

Uddva metodu, ktord bola pouZita pri stanoveni tejto hodnoty:

a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tudajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

7.3 Short-term trend Peridéda, pocas ktorej sa ndsledne uddva krdtkodoby trend rozlohy biotope
Period / Periéda hodnotenia druhu

kratkodobého trendu

7.4 Short-term trend Kratkodoby trend rozlohy biotopu druhu , vicsinou hodnoteny za periodu 12

Direction / Kratkodoby trend
rozlohy biotopu

rokov v hodnotdch stabilny, stupajtci, klesajici, nezndmy

7.5 Short-term trend
Method used / Met6da pouZita pre
stanovenie kratkodobého trendu
rozlohy biotopu

Uddva metodu, ktord bola pouZitd pri stanoveni tejto hodnoty:

a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

7.6 Long-term trend Periéda, pocas ktorej sa ndsledne uddva dlhodoby trend rozlohy biotope
Period / Periéda hodnotenia druhu

dlhodobého trendu rozlohy

biotopu druhu

7.7 Long-term trend Dlhodoby trend rozlohy biotopu druhu, vdcsinou hodnoteny za periédu 24
Direction / Dlhodoby trend rokov v hodnotdch stabilny, stupajtci, klesajici, nezndmy

rozlohy biotope druhu

7.8 Long-term trend | Uddva metddu, ktord bola pouZitd pri stanoveni tejto hodnoty:

Method used / Metdda pouZita pre

a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

stanoven!e dibedobehel s ndy b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tudajov
rozlohy biotopu druhu
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi
d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii
7.9 Additional information / | Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplfiaji ddaje poZadované v poliach

Dodatocné informacie

7.1-7.8
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8 Main pressures and threats / Hlavné vplyvy a ohrozenia

8.1 Characterisation of pressures/threats / Charakteristické vplyvy/ohrozenia

a) Pressure/threat /
Vplyv/ohrozenie

b) Ranking of pressure/threat b) DéleZitost vplyvu/ohrozenia
Ku kazdému vplyvu/ohrozenia je priradend jeho délezitost

H — (high importance) vysoka déleZitost, maximdlne pre 5 typov vplyvov a 5
typov ohrozeni

M — (medium importance) strednd déleZitost

Pressure / Vplyv Threat / Hrozba

V tejto Casti su uvedené jednotlivé
vplyvy (max. 10 typov), napr. J02.05 —
Modification of hydrographic
functioning, general

V tejto Casti su uvedené jednotlivé
ohrozenia (max 10 typov), napr.
J02.05 - Modification of
hydrographic functioning, general

8.2 Sources of information /
Zdroje infomracii

Ak su k dispozicii, uvedte zdroje informdcii (URL, metaddta) podporujtice
dbkazy o tlakoch hldsenych ako , vysoké”.

8.3 Additional information /
Doplnujuce informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplriaju tudaje poZadované v poli

9 Conservation measures / Ochranarske opatrenia

Vykazuje sa iba pre druhy uvedené v prilohe I

9.1 Status of measures / Stav
opatreni

Su potrené ANO / NIE

Ak dno, uvedte stav opatreni:

a) Identifikované opatrenia, ale este neboli prijaté alebo
b) Identifikované a prijaté opatrenia alebo

c) Potrebné opatrenia, ktoré vsak nemozno identifikovat

9.2 Main purpose of the measures
taken / Hlavny ciel prijatych
opatreni

Uvedte hlavny ucel prijatych opatreni:
a) Zachovat sucasny rozsah, populdciu a / alebo biotop pre dany druh alebo
b) Rozsirte aktudlny rozsah druhov (vo vztahu k ,,Range”) alebo

¢) zvdd&sit velkost populdcie a / alebo zleps$it dynamiku populdcie (zlepsit
uspesnost reprodukcie, zniZit umrtnost, zlepsit vek / pohlavnu Struktiru) (vo
vztahu k populdcii) alebo

d) obnova biotopu druhu (suvisiaceho s ,,biotopom druhu”)

9.3 Location of the measures taken
/ Lokalizacia prijatych opatreni

Uvedte umiestnenie prijatych opatreni:
a) Iba vo vnutri sustavy Natura 2000 alebo
b) vnutri aj mimo sustavy Natura 2000 alebo

¢) Iba mimo sustavy Natura 2000

9.4 Response to the measures

(when the measures starts to
neutralize the pressure(s) and
produce positive effects) / Reakcia
na opatrenia

(ked’ opatrenia zacinaju
neutralizovat' tlak (-y) a vyvolavaju
pozitivne ucinky)

Uvedte ¢asovy ramec reakcie na opatrenia (vzhfadom na hlavny ucel uvedeny
v poli9.2):
a) Kratkodobé vysledky (v su¢asnom obdobi vykazovania 2013 — 2018) alebo

b) strednodobé vysledky (v nasledujucich dvoch vykazovanych obdobiach,
2019 — 2030) alebo

c) Dlhodobé vysledky (po roku 2030)
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9.5 List of main conservation
measures / Zoznam hlavnych
ochranarskych opatreni

Pomocou zoznamu kodov uvedenych v referencnom portdli uvedte maximdine 10
merani

9.6 Additional information /
Dodatocné informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplfiaju tidaje poZadované v poliach 9.1
9.5

10 Future prospects / Buduce vyhliadky biotopu

10.1 Future prospects of parameters
/ Parametre buducich vyhliadok

a) Range / Rozsah Dobry / slaby / zly / nezndmy

b) Population / Populdcia Dobry / slaby / zly / neznédmy

c) Habitat of the species /

Dobrty / slaby / zIv ,
Biotop druhu obry / slaby / zly / nezndmy

10.2 Additional information /
Dopliujtice informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplfiaju tdaje poZadované v poli 10.1

11 Conclusions

Posudenie stavu ochrany na konci vykazovaného obdobia

11.1 Range / Stav aredlu

MoéZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2
nepriaznivy zly, XX — nezndmy

11.2 Population / Stav populacie

MoéZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2
nepriaznivy zly, XX — neznamy

11.3 Habitat for the species / Stav
biotopu druhu

MoébZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2
nepriaznivy zly, XX — neznamy

11.4 Future prospects / Vyhliadky do
buducnosti

MoébZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2
nepriaznivy zly, XX — neznamy

11.5 Overall assessment of
Conservation Status / Celkové
hodnotenie a stav druhu

ModéZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujdci, U2
nepriaznivy zly, XX — neznamy

11.6 Overall trend in Conservation
Status / Celkovy trend v stave druhu

MoéZe nadobudat hodnotu + stupajtici, — klesajci, = stabilny a x nezndmy

11.7 Change and reasons for change
in conservation status and
conservation status trend / Zmena a
dovody zmeny stavu ochrany a
trendu stavu ochrany druhu

Uvedete, i doslo k zmene oproti predchddzajicemu obdobiu vykazovania a (ak
dno) povahu tejto zmeny. Je moZné zvolit viac ako jednu moznost (b aZ e).

Celkové Celkovy trend v stave
hodnotenie a stav | druhu(11.6)
druhu (11.5)

a) nie, ak nie je rozdiel ANO/NIE ANO/NIE

b) d kvéli  skutoénej | . .

) dno, kvédli skutocnej ANO/NIE ANO/NIE

zZmene

¢c) dno, kvéli  lepsim

znalostiam / presnejsim | ANO/NIE ANO/NIE

udajom
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d) dno, z dévodu pouZitia | ANO/NIE ANO/NIE

réznych metod (vrdtane

taxonomickej zmeny alebo

pouZitia réznych prahov)

e) dno, ale neexistuju Ziadne | . .

. L. ANO/NIE ANO/NIE

informdcie o povahe zmeny

Zmena je spésobend najmd | skutoénd zmena /| skutoénd zmena [/

(vyberte jeden z vysSSie | vylepsené znalosti | vylepSené  znalosti

uvedenych dévodov): alebo presnejsie | alebo presnejsie
udaje / pouZitie inej | udaje / pouZitie inej
metody metody

11.8 Additional information /
Dodatocné informacie

12 Natura 2000 (pSCls, SCIs and SACs) coverage for Annex Il species / Pokrytie v ramci siete
Natura 2000 pre druhuy z prilohy I

12.1 Population size inside the pSCls,
SCIs and SACs network / Velkost
populacie druhu v ramci siete
Natura 2000 (v  prislusShom
biogeograficom regidone)

a) Unit / Jednotka Jedince alebo gridy s rozmermi 1 x 1 km alebo ind

jednotka

b) Minimum Minimdlna velkost populdcie v ramci bioregionu

c) Maximum Maximalna velkost populdcie v ramci bioregionu

d) Best single value
/ Najlepsia
jendotliva hodnota

Najlepsia moznd odhadovand velkost populdcie

12.2 Type of estimate / Typ odhadu

Najlepsi odhad / viacroény priemer / 95 % interval spolahlivosti / minimum

12.3 Population size inside the
network Method used / Metdéda
pouzitd pre stanovenie velkosti
populacie v ramci N2000

Uddva metddu, ktord bola pouZitd pri stanoveni tejto hodnoty:

a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tdajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

12.4 Short-term trend of population
size within the network
Direction / Kratkodoby trend
velkosti populdacie v ramci siete
N2000

Kratkodoby trend velkosti populdcie v sieti v obdobi uvedenom v poli 6.7:
stabilny, stupajuci, klesajuci, neznadmy

12.5 Short-term trend of population
size within the network
Method used / Met6da pouZita pre
stanovenie trendu populacie v ramci
N2000

Uddva metodu, ktord bola pouZita pri stanoveni tejto hodnoty:

a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov
c) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

12.6 Additional information /
Dodatocné infromacie
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13 Complementary information

13.1 Justification of % thresholds V pripade, Ze clensky Stat pri posudzovani trendov nepouZije orientacnu
for trends / Odévodnenie hodnotu 1% rocne v matici posudzovania, malo by sa to v tomto bezplatnom
prahovych hodnét pre trendy v % textovom poli riadne odévodhnit.

13.2 Trans-boundary assessment Ak dva alebo viac &lenskych Stdtov vykonalo spoloéné hodnotenie stavu
/ Cezhrani¢né hodnotenie ochrany pre cezhrani¢nu populdciu (zvycajne Sirokospektrdlneho) druhu,

malo by sa to tu vysvetlit.

13.3 Other relevant information / Dalsie relevantné informdcie, ktoré nie su Specifické pre cast tohto formdtu.
Ostatné relevantné informacie
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Format spravy pre typy biotopov uvedenych v prilohe | smernice o biotopoch

NATIONAL LEVEL / Narodna uroven

1 General information / Zadkladné informacie

1.1 Member State / Clensky $tat Skratka krajiny, z ktorej report pochddza (SK)

1.2 Habitat code / Kéd a nazov

. Napr. 1340 — Inland salt meadows
biotopu

2 Maps /Mapy

Mapa je uvedend na konci kaZdého reportu

2.1 Year or period / Rok alebo Rok alebo peridda v rdmci ktorej bola mapa rozsirenia a udaje v nej
perioda pripravované

2.2 Distribution map / Mapa Mapa zobrazuje aktudlny stav rozsirenia biotopu v SR v presnosti na GRID 10
rozsirenia x 10 km siete ETRS LAEA 5210

23 Distribution map Uddva metodu, ktord bola pouZitd pri priprave mapy

Method used / Metéda pouZita a) Kompletny prieskum alebo $tatisticky spolahlivy odhad
pripriprave mapy b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

2.4 Additional maps / Dalsie
mapy

BIOGEOGRAPHICAL LEVEL / Uroven bioregionu

Vyplrite za kaZdy dotknuty biogeograficky region alebo morsky region.

3 Biogeographical and marine regions / Biogeogograficky region

3.1 Biogeographical or marine | ALP alebo PAN — vsetky nasledujuce hodnoty sa vztahuju len na tu uvedeny
region where the habitat occurs / | bioregidn

Biogeograficky region, kde sa biotop
v ramci ¢lenského statu nachadza

3.2 Sources of information Publikdcie a internetové zdroje, ktoré boli pouZité pri priprave reportu,
pripadne poddvaju dodatocné informdcie o danom biotope
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4 Range / Areal biotopu

4.1 Surface area / Rozloha aredlu

Rozloha vypocitand po kalkuldcii z mapy aredlu za pouZitia tzv. range tool
(popis pripravy popisany v kapitoldch vyssie) v km2

4.2 Short-term trend
Period / Periéda hodnotenia
kratkodobého trendu arealu

Peridda, pocas ktorej sa ndsledne uddva kratkodoby trend aredlu

4.3 Short-term trend
Direction / Trend aredlu

Kratkodoby trend aredlu, vdcsinou hodnoteny za periodu 12 rokov v
hodnotdch stabilny, stupajuci, klesajtci, neznamy

4.4 Short-term trend
Magnitude / Kratkodoby trend
arealu biotope rozsah

a) Minimum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 4.2. Ak
je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu

pod minimom aj maximom

b) Maximum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 4.2. Ak
je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu

pod minimom aj maximom

4.5 Short-term trend
Method used / Metdda pouZita
pre hodnotenie kratkodobého
trendu

Uddva metodu, ktord bola pouZita pri priprave kratkodobého trendu aredlu:
a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov

¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii

4.6 Long-term trend
Period | Periéda hodnotenia
dkhodobého trendu aredlu

Peridda, pocas ktorej sa ndsledne uddva dlhodoby trend aredl.

4.7 Long-term trend Dlhodoby trend aredlu, vdcsinou hodnoteny za periddu 24 rokov v hodnotdch
Direction / Dlhodoby trend stabilny, stupajuci, klesajuci, nezndmy

aredlu

4.8 Long-term trend a) Minimum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 4.6. Ak

Magnitude / Dlhodoby trend
arealu biotopu rozsah

je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu
pod minimom aj maximom

b) Maximum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli 4.6. Ak
je zndma presnd hodnota, uvedte rovnaku hodnotu

pod minimom aj maximom

49 Long-term trend
Method used / Metdda pouZita
pre hodnotenie kratkodobého
trendu

Uddva metodu, ktord bola pouzitd pri priprave dlhodobého trendu aredlu:
a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov

¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii




Sprava o stave biotopov a druhov eurépskeho vyznamu
za obdobie rokov 2013 - 2018 v Slovenskej republike

4.10 Favourable reference range
/ Priaznivy referenény areal

Rozloha biotopu, ktord by mala byt dosiahnutd pre zabezpecenie priaznivého
stavu rozlohy biotopu. Nemusi byt udand, ak je pouZity operdtor

4.11 Change and reason for
change in surface area of range /
Zmena a dovod zmeny v areali
rozSirenia

Existuje zmena medzi obdobiami vykazovania? ANO / NIE

Ak dno, uvedte povahu tejto zmeny. Je mozné zvolit viac ako jednu mozZnost
(aazd)

a) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | YES/NO

velkosti a trendoch aredlu z dévodu redlnej zmeny v teréne

b) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | YES/NO
velkosti a trendoch aredlu z dévodu zlepsenia

poznatkov/presnejsich dat

¢) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | YES/NO
velkosti a trendoch aredlu z dévodu pouZitia inej metody pri

hodnoteni

d) dno — nie su informdcie o dévode zmeny hodnotenia YES/NO

4.12 Additional information /
Dodatocné informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplriaju ddaje poZadované v poliach 4.1—
4.11

5 Area covered by habitat / Rozloha biotopu

5.1 Year or period / Rok alebo
perioda

Peridda alebo rok, pocas ktorej bola stanovend rozloha biotopu

5.2 Surface area / Rozloha
biotopu (v km?)

Skutoc¢nd odhadovand rozloha biotopou uddvand v
km2 za hodnoteny bioregion

a) Minimum bud' interval (a a b) a / alebo najlepsiu jednotlivi

hodnotu (c)

bud' interval (a a b) a / alebo najlepsiu jednotlivi
hodnotu (c)

b) Maximum

c) Najlepsia
jednotliva hodnota

bud' interval (a a b) a / alebo najlepsiu jednotlivi
hodnotu (c)

5.3 Type of estimate / Typ
odhadu

MozZnosti: Najlepsi odhad / 95% interval spolahlivosti / minimum

5.4 Surface area
Method used / Metéda pouzita
na stanovenie rozlohy biotopu

Uddva metddu, ktord bola pouZitd pri priprave hodnoty rozlohy biotopu:
a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov

¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi udajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii
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5.5 Short-term trend
Period / Periéda hodnotenia

Peridda, pocas ktorej sa ndsledne uddva kratkodoby trend rozlohy biotopu

kratkodobého trendu rozlohy
biotopu
5.6 Short-term trend Kratkodoby trend rozlohy biotopy, vécsinou hodnoteny za periédu 12 rokov v

Direction / Kratkodoby trend
rozlohy biotopu

hodnotdch stabilny, stupajtci, klesajuci, nezndmy

5.7 Short-term trend
Magnitude / Kratkodoby trend
rozlohy biotopu rozsah

a) Minimum

Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli
5.5. Ak je zndma presnd hodnota, uvedte
rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

b) Maximum

Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli
5.5. Ak je zndma presnd hodnota, uvedte
rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

c) Interval spolahlivosti

Uvedte interval spolahlivosti, ak sa pouZije
Statisticky spolahlivd metdda

5.8 Short-term trend
Method used / Metéda pouZita
pre stanovenie kratkodobého
trendu rozlohy biotopu

Uddva metodu, ktord bola pouZita pri priprave hodnoty kratkodobého trendu

rozlohy biotopu:

a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov

¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tudajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

5.9 Long-term trend Peridda, pocas ktorej sa ndsledne uddva dlhodoby trend rozlohy biotopu
Period / Periéda hodnotenia

dlhodobého trendu rozlohy

biotopu

5.10 Long-term trend Dlhodoby trend rozlohy biotopu, vdcsinou hodnoteny za periodu 24 rokov v

Direction / Dlhodoby trend
rozlohy biotopu

hodnotdch stabilny, stupajici, klesajuci, nezndmy

5.11 Long-term trend
Magnitude / Dlhodoby trend
rozlohy biotopu rozsah

a) Minimum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli
5.9. Ak je zndma presnd hodnota, uvedte
rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

b) Maximum Percentudlna zmena za obdobie uvedené v poli

5.9. Ak je zndma presnd hodnota, uvedte
rovnaku hodnotu pod minimom aj maximom

c) Interval spolahlivosti

Uvedte interval spolahlivosti, ak sa pouZije
Statisticky spolahliva metéda

5.12 Long-term trend
Method used / Metéda pouZita
pre stanovenie dlhodobého
trendu rozlohy biotop

Uddva metodu, ktord bola pouZita pri priprave hodnoty dlhodobého trendu

rozlohy biotopu:

a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tudajov

¢) Na zaklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tudajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii
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5.13 Favourable reference area / Rozloha biotopu, ktord by mala byt dosiahnutad pre zabezpecenie priaznivého
Priaznivy referencny areal stavu rozlohy biotopu. Nemusi byt udand, ak je pouZity operdtor
5.14 Change and reason for Existuje zmena medzi obdobiami vykazovania? ANO / NIE

change in surface area / Zmena a

i o e Ak dno, uvedte povahu tejto zmeny. Je mozné zvolit viac ako jednu moZnost
dovod zmeny v aredli rozsirenia

(a azd)

a) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | YES/NO
velkosti a trendoch aredlu z dévodu redlnej zmeny v teréne

b) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | YES/NO
velkosti a trendoch aredlu z dévodu zlepSenia
poznatkov/presnejsich dat

c) dno — oproti poslednému hodnoteniu nastala zmena vo | YES/NO
velkosti a trendoch aredlu z dévodu poulZitia inej metody pri

hodnoteni

d) dno — nie su informdcie o dévode zmeny hodnotenia YES/NO
5.15 Additional information / Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplfiaju tdaje poZadované v poliach 5.1—
Dodatocné informacie 5.14

6 Structure and functions / Struktura a funkcie

6.1 Condition of habitat / Stav | a) Rozloha v | Minimum v km?

biotopu dobrom stave Maximum U km?
b) Rozloha v | Minimum v km?
nepriaznivom stave Maximum U km?
c) Rozloha v stave | Minimum v km?
nezndmom Maximum v km?

6.2 Condition of habitat Uddva metodu, ktord bola pouZita pri stanoveni stavu biotopu:

Method used / Metéda pouzita

PROSE R DT a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tudajov
¢) Na zaklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tudajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii

6.3 Short-term trend of habitat areain
good condition
Period / Peri6da hodnotenia
kratkodobého trendu biotopu v
priaznivom stave

Periéda, pocas ktorej sa ndsledne uddva krdtkodoby trend biotope v
priaznivom stave
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6.4 Short-term trend of habitat area in
good condition Direction / Trend
biotopu v priaznivom stave

Kratkodoby trend aredlu, vdcsinou hodnoteny za peridodu 12 rokov v
hodnotdch stabilny, stupajtci, klesajuci, nezndmy

6.5 Short-term trend of habitat areain
good condition Method used /
Metdda pouzitd pre stanovenie
kratkodobého trendu biotopu v
priaznivom stave

Uddva metddu, ktord bola pouZitd pri stanoveni kratkodobého trendu biotope
v priaznivom stave:

a) Kompletny prieskum alebo statisticky spolahlivy odhad
b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva udajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tdajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne udaje nie su k dispozicii

6.6 Typical species / Typické
druhy

Zmenil sa zoznam typickych druhov v porovnani s predchddzajucim
vykazovanym obdobim? ANO / NIE

Ak dno, poskytnite aktualizovany zoznam ako dodatocnu tabulku a vyplrite
pole 6.7

6.7 Typical species . o . . o
Method used / Metéda pouits Ak sa zoz&am alebo me,tod/ka zmen///I, oplste me,todu (metod)./) /?ouzm,/ na
e hodnotenie stavu typickych druhov v ramci celkového hodnotenia struktury a
pre typické druhy
funkcii.
6.8 Additional information /

Dodatocné informacie

7 Main pressures and threats / Hlavné vplyvy a ohrozenia

7.1 Characterisation of pressures/threats / Charakteristické vplyvy/ohrozenia

a) Pressure/threat /
Vplyv/ohrozenie

b) Délezitost vplyvu/ohrozenia
Ku kaZdému vplyvu/ohrozenia je priradend jeho déleZitost

H — (high importance) vysokd dbleZitost, maximdlne pre 5 typov vplyvov a 5 typov
ohrozeni

M — (medium importance) stredna déleZitost

Pressure / Vplyv

Threat / Ohrozenie

V tejto Casti su uvedené jednotlivé
vplyvy (max. 10 typov), napr. J02.05 —
Modification of hydrographic
functioning, general

V tejto Casti su uvedené jednotlivé
ohrozenia (max 10 typov), napr.
J02.05 - Modification of
hydrographic functioning, general

7.2 Sources of information /
Zdroje infomracii

Ak su k dispozicii, uvedte zdroje informdcii (URL, metaddta) podporujuce
dbékazy o tlakoch hldsenych ako ,,vysoké”.

7.3 Additional information /
Doplnujuce informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplfiaji tdaje poZadované v poli 7.1
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8 Conservation measures / Ochranarske opatrenia

8.1 Status of measures / Stav
opatreni

Su potrenébné ANO / NIE

Ak dno, uvedte stav opatreni:
a) Identifikované opatrenia, ale este neboli prijaté alebo
b) Identifikované a prijaté opatrenia alebo

c) Potrebné opatrenia, ktoré vsak nemoZno identifikovat

8.2 Main purpose of the measures
taken / Hlavny ciel prijatych
opatreni

Uvedte hlavny ucel prijatych opatreni:
a) Zachovat sucasny rozsah, povrchovu plochu alebo Strukturu a funkcie typu
biotopu alebo

b) Rozsirenie aktudlneho rozsahu typu biotopu (suvisiaci s ,,rozsahom*) alebo

c) zvdcsit povrchovu plochu typu biotopu (vo vztahu k ,oblasti pokrytej
biotopom*) alebo

d) Obnovenie struktury a funkcii vrdtane stavu typickych druhov (vo vztahu k
,Specifickej struktire a funkcidm*)

8.3 Location of the measures taken /
Lokalizacia prijatych opatreni

Uvedte umiestnenie prijatych opatreni:
a) Iba vo vnutri sustavy Natura 2000 alebo
b) vnutri aj mimo sustavy Natura 2000 alebo

¢) Iba mimo sustavy Natura 2000

8.4 Response to the measures

(when the measures starts to
neutralize the pressure(s) and
produce positive effects) / Reakcia na
opatrenia

(ked’ opatrenia zacinaju neutralizovat
tlak (-y) a vyvoldvaju pozitivne
ucinky)

Uvedte casovy ramec reakcie na opatrenia (vzhladom na hlavny tcel uvedeny
v poli 8.2):

a) Kratkodobé vysledky (v sucasnom obdobi vykazovania 2013 — 2018) alebo

b) strednodobé vysledky (v nasledujicich dvoch vykazovanych obdobiach,
2019 - 2030) alebo

¢) DIhodobé vysledky (po roku 2030)

8.5 List of main conservation
measures / Zoznam hlavnych
ochranarskych opatreni

Pomocou zoznamu kddov uvedenych v referencnom portdli uvedte
maximdlne 10 merani

8.6 Additional information /
Dodatocné informacie

9 Future prospects / Budtce vyhliadky biotopu

9.1 Future prospects of parameters /
Parametre buducich vyhliadok

a) Rozsah Dobry / slaby / zly / nezndmy

b) Areal Dobry / slaby / zly / nezndmy

c) Struktira a funkcie Dobry / slaby / zly / nezndmy

9.2 Additional information /
Doplniujuce informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré doplriaju tdaje poZadované v poli 9.1
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10 Conclusions / Zavery

10.1 Range / Stav arealu

MoéZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2

nepriaznivy zly, XX — nezndmy

10.2 Area / Stav rozlohy biotopu

MoéZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2

nepriaznivy zly, XX — neznamy

10.3 Specific structure and functions
/ Stav straktiary a funkcii biotopu

MoéZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2

nepriaznivy zly, XX — neznamy

10.4 Future prospects / Vyhliadky do
buducnosti

MoébZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2

nepriaznivy zly, XX — neznamy

10.5 Overall assessment of
Conservation Status /  Celkové
hodnotenie a stav biotopu

MoéZe nadobudat hodnotu FV — priaznivy, U1 — nepriaznivy nevyhovujuci, U2

nepriaznivy zly, XX — nezndmy

10.6 Overall trend in Conservation
Status / Celkovy trend v stave
biotopu

MoéZe nadobudat hodnotu + stupajuci, — klesajuci, = stabilny a x nezndmy

10.7 Change and reasons for change
in  conservation status and
conservation status trend / Zmena a
dovody zmeny stavu ochrany a
trendu stavu ochrany

Uvedte, ¢i doslo k zmene oproti predchddzajiucemu obdobiu vykazovania a
(ak dno) povahu tejto zmeny. Je mozZné zvolit viac ako jednu moZnost (b aZ e).

Celkové hodnotenie

Celkovy trend v stave

a stav druhu (10.5) druhu (10.6)
a) nie, ak nie je rozdiel ANO/NIE ANO/NIE
b) d kvéli  skutoénej | . .
) ano, kvoli - skutocnej ANO/NIE ANO/NIE
zmene
c) dno, kvéli lepsim
znalostiam / presnejsim | ANO/NIE ANO/NIE
udajom
d) dno, z dévodu pouZitia | ANO/NIE ANO/NIE
réznych metdéd (vrdtane
taxonomickej zmeny alebo
pouZitia réznych prahov)
e) dno, ale neexistuju Ziadne | . .
ANO/NIE ANO/NIE

informdcie o povahe zmeny

Zmena je spésobend najmd
(vyberte jeden z vysSie
uvedenych dévodov):

skutoénd zmena /
vylepsené  znalosti
alebo presnejsie
udaje / pouZitie inej
metody

skutoénd zmena /
vylepsené  znalosti
alebo presnejsie
udaje / pouZitie inej
metody

10.8 Additional information /
Dodatocné informacie
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11 Natura 2000 (pSCls, SCIs, SACs) coverage for Annex | habitat types / Pokrytie v ramci siete
Natura 2000 pre biotopy z prilohy |

11.1 Surface area of the habitat type
inside the pSCls, SCIs and SACs
network / Velkost biotopu v rdmci
siete N2000 (v  prislusShom
biogeograficom regione) v km2

a) Minimum Minimdlna rozloha biotopu

b) Maximum Maximdlna rozloha biotopu

c) Best single value
/ Najlepsia
jendotliva hodnota

Najlepsia moznd odhadovand rozloha biotopu

11.2 Type of estimate / Typ
odhadu

Najlepsi odhad / 95% interval spolahlivosti / minimum

11.3 Surface area of the habitat type
inside the network
Method used / Metdda pouZita pre
stanovenie velkosti biotopu v ramci
N2000

Uddva metodu, ktord bola pouZitd pri stanoveni tejto hodnoty:

a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tudajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tdajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

11.4 Short-term trend of habitat
area in good condition within the
network Direction / Kratkodoby
trend velkosti biotopu v rdmci siete
N2000

Kratkodoby trend oblasti biotopu v dobrom stave v ramci siete pocas obdobia
uvedeného v poli 6.3:

stabilny, stupajuci, klesajtci, neznamy

11.5 Short-term trend of habitat
area in good condition within
network Method used / Metéda
pouzitd pre stanovenie trendu
velkosti biotopu v priaznivom stave
v ramci N2000

Uddva metodu, ktord bola pouZitd pri stanoveni tejto hodnoty:

a) Kompletny prieskum alebo Statisticky spolahlivy odhad

b) ZaloZené hlavne na extrapoldcii z obmedzeného mnoZstva tdajov
¢) Na zdklade odborného posudku s velmi obmedzenymi tdajmi

d) Nedostatocné alebo Ziadne tdaje nie su k dispozicii

11.6 Additional information /
Dodatocné informacie

Dalsie relevantné informdcie, ktoré dopliiaju tdaje poZadované v poliach
11.1-11.5

12 Complementary information / Dopliiujice informacie

12.1 Justification of % thresholds
for trends

V pripade, Ze clensky stdt pri posudzovani trendov nepouziva indikativnu
navrhovanu hodnotu 1 % rocne, malo by to byt'vtomto bezplatnom textovom
poli riadne odévodnené

12.2 Other relevant information /
Dalsie relevantni informacie

7.1. Kompletné reporty pre kazdy druh a biotop / Detailed reports for habitats and

species

Vsetky kompletné reporty pre biotopy a druhy eurdpskeho vyznamu st uvedené v Prilohe 1.
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